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Tevads

Pieaugosas vides degradacijas un klimata parmainu seku rezultata sabiedriba ir radusies
jauni izaicinajumi, kam nepiecieSams pieverst uzmanibu, lai nodro§inatu dzivotsp&jigu nakotni.
Ekologiskas krizes iemesli un simptomi ir globala atbildiba, un tie ietekmé ikviena ikdienu, un
katram individam ari ir jauznemas personiga atbildiba par eso$o stavokli. Sis pétfjums
koncentr&jas uz “léno” mediju makslu un “dzilo” ilgtsp&ju ka metodem, kas var palidz&t veidot
izpratni un ricibu saistiba ar STm problémam. Maksla var tikt izmantota, lai piedavatu
alternativas pieejas, kas veicinatu ilgtsp&jigaku mijiedarbibu ar vidi, rosinatu parmainas
attieksmé pret ekologiju.

Pettjums ““Léno” mediju maksla un “dzila” ilgtsp&ja” izmanto autoetnografisku pieeju,
dokumentgjot un analiz€jot manas dazadas ikdienas prakses un mekl&jot veidus, ka So praksi
padarit universali pieejamu un pienemamu, lai veicinatu ieradumu un uzskatu parmainas
sabiedriba dazadas ekologijas jomas, ar Ipasu fokusu uz &diena razo$anu un patéré$anu,
darzniecibu, individualo ilgtsp&ju un resursu apzinatu izmanto$anu. P&tijuma ietvaros raditas
un aprakstitas makslas prakses piedava jaunu skatfjumu uz partiku, ka ari, caur partikas
audzesanas praksi, caur dialogu, kura ierosinatajs ir partika, skata musdienu cilveka attiecibas
ar dabu, ekologiju, un ikdienas patérétaju kulttiras ieradumiem.

Darba analiz€tas autoetnografiskas pé€tniecibas un autoetnografija balstitas makslas
prakses metodes, aprakstot arl darba drosticamibu, &tiku un noverojumu un secinajumu
drosticamibu. Darba piedavats jauns teoretiskais konteksts un ieguldijums autoetnografisku
makslas prakses vaditu pétijumu metodologija.

Petljuma veidots teorétiskais un filozofiskais konteksts praksé balstitas makslas
pétniecibas prezentacijas panémieniem, aktivisma makslas un laikmetigas ekologiskas makslas
darbu prezentacijai. Petijuma ieklauta ar ekologiju un dabas filozofijam saistitu gadfjumu
pétijumu analize, skatot institucionali augsti vertetus darbus un miisdienu laikmetigo un mediju
makslinieku darbus.

P&tfjuma novitate balstas starpdisciplinaru metozu un pieeju veidoSana, lai ar makslas
praksi risinatu kompleksus filozofiskus jautajumus ekologijas joma. Disertacijas ietvaros
veiktas intervijas un apkopotie gadijuma pétjjumi veido inovativu kontekstu makslas,
ekologijas un sabiedribas attiecibam. Disertacijas ietvaros raditie un publiski prezentétie
makslas darbi, artefakti, prototipi un raditas lekcijas un meistarklases ir parbauditas un testétas

dazadas auditorijas.



LidzSingjais témas izpétes limenis

Filozofs Arne Nesa (4drne Naess) 1970. gados radija “dzilas ekologijas” filozofijas
pamatu, uzsver visu dzivo radibu savstarpgjo atkaribu un to, ka visam dzivam radibam un videi
ir vertiba pasai par sevi, neatkarigi no tas praktiskas nozimes cilvéku saimnieciba. Taja pat
laika, 1970. gados, kimikis un izgudrotajs Dzeimss Lavloks (James Ephraim Lovelock) un
mikrobiologe Linna Margulisa (Lynn Margulis) attista “Gajas teoriju”, kas uztver Zemi ka
vienu pasregul&josu sisteému, kura visas dzivas un nedzivas sastavdalas, organismi un to vide,
ir savstarpgji saistitas un veido vienotu kompleksu sistému, kas kopa uztur dzivibu uz Zemes.

Dona Haraveja (Donna Haraway) attista ideju par “radniecigo saiSu veidoSanu”
(making kin), piedavajot argumentus nepiecieSamibai veidot jauna veida attiecibas, kas ietver
ne tikai cilvékus, bet arT visas organiskas un neorganisas butnes. Haraveja So ideju sak attistit
gramata “Kad sugas satiekas” (When Species Meet, 2008), Seit koncentr&joties uz to, ka cilveki
un citi dzivie organismi mijiedarbojas, un ka $1s mijiedarbibas ietekm& miisu izpratni par sevi
un citiem. Haraveja aicina uz izpratni par kopdzivi un mijiedarbibu, kas iesaista vairak neka
tikai cilvékus, ieskaitot miisu attiecibas ar majdzivniekiem, laboratorijas dzivniekiem, un citam
dzivam biitneém. Sava “Paliekot pie problémam: radniecibas veidosana Tsultising” (Staying with
the Trouble: Making Kin in the Chthulucene, 2016), Haraveja So ideju padzilina un izstrada tas
teorétisko pamatu, akcentgjot radniecibu ar citam dzivajam butném ka butisku elementu
ilgtsp&jigai un ieklaujosai nakotnei. Haraveja $aja darba risina ar globalas ekologiskas krizes
un antropocéna problémas, aicinot veidot jaunas formas radniecibas, kas varétu palidzet risinat
§1s krizes.

Emanuela Koc¢a (Emanuel Coccia) gramata “Augu dzive: sajaukumu metafizika” (Life
of Plants: A Metaphysics of Mixture, 2018) apliko, ka augi un to dzivibas veidi tiek
nepietickami noveértéti miisu ikdienas dzive un filozofija. Koca apgalvo, ka augi ir fundamentali
visai dzivibai uz Zemes, tostarp cilvékiem, jo tie nodroSina skabekli un baribas vielas, kas
nepiecieSamas citdm dzivibas formam, tacu cilvéku kultliras un zinatniskas pieejas biezi vien
nepieskir augiem pienacigu nozimi. Koca uzsver, ka augi ir ne tikai dzivibas avots, bet arT
filozofiski un estétiski objekti, kuriem jabut centralai lomai miisu uztvere par dabu un dzivibu.
Koca aicina miis parskatit miisu attieksmi pret augiem, ieklaujot tos ka butiskus un aktivus
dalibniekus miasu ekologiskaja un filozofiskaja domasana, lai més varétu pilniba novertét un
saprast savu vietu pasaulg.

Koca, Haraveja, Lavloks un Ness savos darbos izcel ideju par visu dzivo radibu kopigo
un tikloto lidzaspastavéSanu. Vini uzskata, ka dzive uz Zemes veido savstarpgji saistitu tiklu,
kura cilveki, augi, dzivnieki, visas citas dzivas biitnes un apkartgja vide ciesi savijas un ir
atkarigas viena no otras. Koca uzsver augu centralo lomu §aja dzivibas tikla, bet Haraveja aicina
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uz radikalu attieksmes mainu. Lavloks “Gajas teorija” att€lo Zemi ka paSregul&josu sisteému,
kas sastav no dzivajam un nedzivajam sastavdalam, bet Nesa “dzila ekologija” uzsver dzilu
ekologisko attiecibu sapratni, kas nepiecieSama, lai atzitu un saglabatu biologisko
daudzveidibu. ST kopiga ftikloto attiecibu izpratne rosina mils atzit sarezgito savstarpgjo
atkaribu, kas ir nepiecie$ama, lai risinatu musdienu ekologiskas krizes un veidotu ilgtsp&jigaku
nakotni.

Timotija Mortona (Timothy Morton) “Tumsa ekologija” (Dark Ecology, 2016) ir
filozofisks darbs, kas piedava pieeju ekologiskai domasanai. Mortons izmanto terminu “tumsa
ekologija”, lai apzimétu ekologisko domasanu, kas pieprasa apzinaties un pienemt to, ka
cilveku dzivei ir dzilas un neizb&gamas saiknes ar citam dzivibas formam, ka ar1 ar
visaptvero$iem vides procesiem, kuri biezi ir sareZgiti un pretrunigi. Vin$ uzsver, ka cilvéku
eksistence ir neizbégami saistita ar visaptveroSu savstarp&jo atkaribu, kas parsniedz tradicionalo
skaisto un harmonisko dabas uztveri. Mortons aicina pienemt ne€rtibu un nenoteiktibu, kas
saistita ar miisu dzivi ekologiski saistita pasaul€, un meklét jaunus veidus, ka dzivot un rikoties
$aja “tumsaja” ekologiskaja realitate.

Koerts van Mensvorts (Koert van Mensvoort) sava raksta “Ista daba nav zala” (Real
Nature is not Green, 2006) izcel ideju, ka “ista daba nav zala”, kas provoc€ pardomas par
misdienu cilvéka attiecibam ar dabu un tehnologijam. Van Mensvorts izvirza jautajumu par to,
ka més uztveram dabu laikmeta, kad tehnologiskas inovacijas un cilvéka ietekme uz vidi ir
visaptverosas. Van Mensvorts piedava parverteét musu tradicionalas izpratnes par dabu, kas
biezi ir idealizétas un nerealas, akcentgjot, ka misdienu “daba” ir sajaukums no cilvéku
veidotiem un dabiskiem elementiem. ST pieeja papildina Morton tumso ekologiju ar savu
uzsvaru uz nepiecieSamibu pienemt misu eksistences sarezgitibu un nekartibu, kur tehnologijas
un cilvéku aktivitates ir neizb&€gami saistitas ar dabiskajiem procesiem. Van Mensvorts mudina
mis atzit So hibridas realitates neizbégamibu un mekl&t jaunas izpratnes un mijiedarbibas
formas starp dabu, tehnologiju un cilvéku.

Felikss Gvatari (Felix Guattari) gramata “Tris ekologijas” (Three Ecologies, 1989)
piedava ideju, ka ekologisku krizu risinajumiem jaapvieno tris ekologijas — vides, kas skar
dabiskas pasaules saglabasanu, socialas, kas attiecas uz socidlajam attiectbam un to
organizaciju un mentalas, kas koncentrgjas uz cilvéku prata un psihologiskas labsajiitas
aspektiem, — noradot uz So dimensiju savstarp&jo saistibu un nepiecieSamibu péc integrétas
pieejas. Gvatari uzskata, ka ekologiska krize ir daudz vairak neka tikai vides probléma; ta ietver
arT socialas un mentalas dimensijas. Vina pieeja ir visaptverosa, aicinot mainit ikdienas

dzivesveidu, politiku un ekonomiku, lai risinatu ekologiskas krizes kompleksitati, nevis tikai
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tas simptomus. Gvatari uzskata, ka sada integréta pieeja ir nepiecieSama, lai risinatu globalas
krizes, un ka katram individam ir jaiesaistas $aja parmainu procesa.

Gregorijs Beitsons (Gregory Bateson) un Gvatari, neskatoties uz to, ka darbojas dazadas
nozares, abu darbi piedava holistisku pieeju, skatot prata, socialo un vides mijiedarbibu.
Beitsons sava “Soli uz prata ekologiju” (Steps to an Ecology of Mind, 1972) analizg, ka cilvéka
prata darbiba un kultdra ir savstarpgji saistitas ar ekologiskajam un socidlajam sistémam,
uzsverot domasSanas un ricibas modelu atspogulojumu sist€miskajas struktiiras. Abi autori
pieprasa butiskas izmainas cilvéku izpratn€ un pieejas, lai risinatu globalas problémas,
akcentgjot sistemisku pieeju un izpratni par to, ka socialas un vides jomas mijiedarbojas, radot
jaunas iespgjas risinajumiem un plasaku izpratni par pasaules kompleksitati. Tadejadi, Beitsona
un Gvatari idejas ir savstarp&ji papildinoSas, veicinot dzilaku skatijumu uz vides, socialas telpas
un individuala mentala stavokla un ta ekologijas savstarpgjo atkaribu.

Bruno Latiirs (Bruno Latour) sava “Atpakal pie Zemes: politika jaunaja klimata reZima”
(Down to Earth: Politics in the New Climatic Regime, 2018) izvirza provokativu ideju par Zemi
ka politisko objektu, kas pieprasa jaunas politiskas stratégijas un pieejas. Latiirs argumentg, ka
politiskaja diskursa ir jaieklauj ne tikai cilvéku socialie un ekonomiskie jautajumi, bet ar1
plan&tas vajadzibas un intereses, kas izraisa nepiecieSamibu parvertet misu politiskas sistémas
un to, ka més piepemam lémumus. Latiirs uzstaj, ka Zemei jakltst par aktivu dalibnieku
politiska, nevis tikai par pasivu objektu, kas jaaizsarga vai jaizmanto, aicinot uz radikalam
parmainam, atzistot Zemi par pilntiesigu politisko aktoru, kuras intereses ir janem véra tapat ka
jebkuras citas politiskas grupas vai aktora intereses. ST ideja ierosina bitisku paradigmas mainu
politika, veicinot politisko teoriju un praksi, kas spgj atbildét uz masdienu ekologiskajam un
socialajam krizém, kas ir saistitas ar klimata parmainam un vides degradaciju. Latiira
piedavajums ir radikals aicindjums atzit plan&tas agentiru un ieklaut to visos l&émumu

pienemsanas Iimenos, nodrosinot tas ilgtsp&jigu parvaldibu un attistibu.

P&tijuma objekts ir “1€no” mediju maksla un “dzila” ilgtspgja.
Petijuma priek§mets ir paterétaju ikdienas ieradumi un uzskati partikas un resursu
patérina jomas, kas veicina klimata parmainas un arvien lielaku sadrumstalotibu starp cilvéku

un dabu.

Petijuma izvirzitais merkis: veidot prakse balstitus materialus un nematerialus makslas
darbus un prototipus, ko iesp&jams pasniegt skatitadjam ka pieredzi vai paraugu no kura macities,
aizgit idejas — mainot savus ikdienas paradumus tadas jomas ka partikas ilgtsp&ja un partikas
audzesana.
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P&tljuma jautajumi:

Kadas “leéno” mediju makslas prakses un darbi var inform&t mérkauditoriju par tadam
jomam ka ilgtspgjiga darznieciba, biodaudzveidiba, ilgtsp&jiga partika, atkritumu un ikdienas
patérina samazinasana?

Kadi makslas objekti (makslas darbi, prototipi) var tikt izmantoti, lai veicinatu

sabiedriba ikdienas ieradumu parmainas?

Lai atbildétu uz jautdgjumiem, man pétjjuma ir butiski atklat un definét, kas ir §1
“sabiedriba”. Es piedavaju So terminu (sabiedriba), tikai lai izvairitos no tadiem terminiem ka
“publika” vai “cilveki”. “Sabiedriba”, §1 darba konteksta plasa nozimg, ieklauj arT institiicijas,
organizacijas, (cilveku) planotus un vaditus procesus, l€émumus; arT amatus (piemé&ram,
kurators, finansétajs, pasutitajs) utt. “Sabiedribas” definéSana pétijuma ir biitiska, lai atklatu
mana pétljuma mérkauditoriju, tas motivaciju un plasako kontekstu, kas veicina vai traucé

parmainu norisi.

Uzdevumi:
1. Formulgt, kas ir “léno” mediju makslas darbs un “dzila” ilgtsp&ja” maksla.
Attistit un aprakstit autoetnografijas pétniecibas metodi mediju makslas joma.
Analiz@t un raksturot pastavosas vides filozofijas un teorijas un to ideju attistibu.
Izpétit un vizualiz€t pastavosos ar vides témam saistitos makslas darbus.

Ieklaut petijuma ietvaros raditos makslas darbus un prototipus makslas vestures konteksta.

A

Attistit metodologiju un labas prakses piemérus, ka mediju makslas darbi var tikt izmantoti,
lai sniegtu v&stijumu par ilgtspgjas jautdjumiem un vides problémam.
7. Veidot metodologiju un labas prakses piemérus, ka noveértét “dzilas” ilgtspgjas

pastavésanu maksla.

Disertacija veidota ka narativs pétijums, piedavajot autoetnografisku p&tijuma procesa
un iegiito rezultatu analizi. P&tjjuma izmantota kvalitativa pétijumu stratégija, kas balstas uz
kvalitativo datu ieguvi un analizi. P&tfjuma izmantotas metodes ir raditas dazadu nozaru
saplusanas rezultata, balstitas eksperimentos un makslas praks€. P&tijuma izmantotas makslas
praksg balstitas p&tniecibas metodes un radosa darba prakses izmanto starpdisciplinaras, ka art
originalas, pétijuma ietvaros raditas pieejas. P&tljuma raditos rezultatus var iedalit $adas

kategorijas:
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e Pe&tijuma rezultats ir procesa balstits makslas darbs (makslas objekti, artefakti un
nemateriali makslas darbi (darbnicas, meistarklases)) — p&tijuma rezultati atspogulojami
gan instalacijas izstazu vietas, gan ka dokumentacijas.

e Pétnieka dienasgramata, foto, video, artefakti, makslas prakses un publisko notikumu
dokumentacijas kalpo par pamatu pétjjuma izmantoto metozu analizei. PE&tfjuma
dienasgramata, foto un video dokumentacija ir ne tikai arhivéSanas panemiens, bet art datu
kopums, kas izmantojams arvien jaunu kopsakaribu mekl&sanai, secinajumu izdariSanai.

e Rados$a inzenierija un dari-pats (DY) pétijuma izmantota ka piceja ekologisko makslas
darbu un prototipu veidoSanai un izstadiSanai publiskas telpas. Dari-pats pieeja ka
eksperimentala makslas prakse p€ta veidosanas ka p€tniecibas potencialu starpnozaru
petijumos.

e Post-mediju makslas konteksta raditas makslas ka p&tniecibas metodes — mediju lietojums
ir pakartots makslas darba idejai, nevis makslas darbs veidots, lai eksperimentétu ar noteiktu
formu vai materialu.

e Makslinieciskas datu vizualizacijas — ap@sto un izaudzeto &dienu datu vizualizacijas.

e Darba pétits, ka ikdienas prakses var tikt skatitas makslas konteksta — meklgjot jaunus

publiskas prezentacijas paneémienus, kas arT varétu veidot ilgtermina parmainas sabiedriba.

Pétijuma metodes: kvalitativa kontentanalize, nepartraukta salidzinoS$a analize,
diskursa analize, fenomenologiska analize, atvérta novéroSana, vizualas metodes, attalinata
intervija (dzila intervija), attalinata fokusgrupa, eksperimenti un kvazieksperimenti (darbnicas,
meistarklases, prototipi, izstades), gadijuma un gadijjumu s€riju analize (kritisko gadijumu

izlase).

Darba teoretiskais pamats balstits $adas publikacijas: Feliksa Gvatari “Tris ekologijas”
(1989), Koerta van Mensvorta “Ista daba nav zala” (2006), Timotija Mortona “Ekologija bez
dabas” (Ecology without Nature, 2007) un “Tumsa ekologija” (2016), Sasa Kagana (Sacha
Kagan) “Maksla un ilgtsp&ja” (Art and Sustainability, 2011), Emanuela Ko¢a “Augu dzive:
Sajaukumu metafizika” (2018), Bruno Lattira “Atpakal pie Zemes: politika jaunaja klimata
rezima” (2018), Donas Haravejas “Paliekot pie problémam: radniecibas veidoSana Tsullising”

(2016), Arne Nesa “Nav neatgrieSanas punkta” (There is No Point of No Return, 2021).

P&tijums sastav no 7 nodalam. Petfjuma pirma nodala pétits teoretiskais un filozofiskais

konteksts p&tijuma izmantotajai “dzilas” ilgtsp&jas idejai. Otra nodala analiz€ “léno” kustibu
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vesturé un “leno” mediju makslu. Tresa nodala atspogulo veidoto teor&tisko un filozofisko
kontekstu disertacija attistitaja makslas prakse balstitas petniecibas metodem. Ceturtaja nodala
izklastita pétjjuma ietvaros attistita un izmantota metodologija. Piekta nodala veltita pétijuma
ietvaros radito un prezenteto makslas darbu, artefaktu, makslas objektu un nematerialas makslas
darbu (lekciju, meistarklasu) aprakstam, analizei un pasreflekcijai. Sesta nodala veltita p&tijjuma
ietvaros veikto interviju analizei. Septitaja nodala veikts ekologiskas makslas véstures

momentu un makslas darbu un dazadu makslinieku pieejas analizei un gadijumu pétijumiem.

P&tijuma periods: 2016. gada februaris — 2024. gada augusts.

14



I dala. Pétijuma teorétiskais un filozofiskais konteksts

1. “Dzila” ilgtspéja

“Dzila” ilgtspgja ir viens no diviem maniem pienemtajiem jédzieniem, kas abi kopa
raksturo manu makslas praksi — “dzila” ilgtspgja un “léno” mediju maksla. “Dzil§” “dzilas”
ekologijas un “dzilas” ilgtsp&jas terminos lietots ka pretstats “seklam” — pavir§am, nevértigam.
“Dzila” ekologija balstita Arnes Nesa (Arne Neess) ekosofija.

Jedziens ““dzila” ilgtsp&ja” §1 pétijuma ietvaros ir atvasinajums no termina “dzila”
ekologija (deep ecology). “Dzila” ekologija ir ideju kopums, kas v@sta, ka visam ir vertiba
pasam par sevi, neatkarigi no ta lietderibas cilvékam. “Dzila” ekologija vésta, ka cilvékiem nav
tiesibu samazinat sugu daudzveidibu; cilvéku kultiiras bagatiba un attistiba pieprasa cilvéku
skaita samazina$anu — to pieprasa ne-cilvéku dzivibas formas, kuru daudzveidibu un attistibu
liedz cilveku kultiira. (Naess 1973)

Saja nodala aprakstits ka es saskatu “dzilas” ilgtspgjas attistibu ideju vésturg, apskatitas
sakaribas starp vairakam filozofijam un dazadiem autoriem. Nodala skatits Felikss Gvatari
(Feélix Guattari), Timotijs Mortons (Timothy Morton), Arnes Ness (Arne Neess), Dzeims

Lovloks (James Lovelock) un Donna Haraveja (Donna Haraway).

“Ilgtspeja” latvieSu valoda ir brivi lietots termins, ko parsvara saista ar ekonomiku un
saimniecibu — resursu organiz&sana, izmantosana. LatvieSu valoda “ilgtsp€jigs” medz tik lietots
arT ka pelnas raksturojums, piemeram, ilgtsp&jiga attistiba ir stabili pieaugosa pelna, ilgtspgjigi
darbinieki — lojali darbinieki.

Ta ka, manuprat, termina “ilgtspgja” uztveri sabiedriba mainit nav iespgjams, tad
pétijuma ietvaros es piedavaju lietot terminu ““dzila” ilgtsp&ja”, kas raksturo pieeju ikvienai
darbibai, planojot, reflektgjot, izvertgjot visa procesa radito ietekmi uz Visu (holistiska pieeja

ekologijai).

“Dzila” ilgtsp&ja pieprasa holistisku pieeju ietekmes noverteéSanai. Mana makslas praksé
un noveértgjot makslas darbus makslas v@stures konteksta, man butisks ir makslas darba
“Istums”, praktiskums, praktiskais pielietojums plasa nozimé. Manuprat, ekologiskam makslas
darbam ir jabut kaut kada veida lietderigam — ne burtiski ka utilitaram dizainam interjera, bet
plasa filozofiska nozimé —, ekologiskam makslas darbam jarisina kada probléma, piedavajot

prototipu, izaicinot uzskatus, ieradumus un tradicijas, vai pieverSot uzmanibu kadai problémai,
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kas aktuala maksliniekam, kadai sabiedribas grupai, sabiedribai kopuma vai planétai. Tiesi §1
man velme, mana apséstiba veidot vertigus, noderigus makslas darbus, noveda mani pie
darzniecibas un augu izmantosanas makslas praksé. Makslas darbu lietderigums ar1 ir viens no
fokusa punktiem, kas skatits manas intervijas ar citiem maksliniekiem, kas ar7 pasi strada ar
ekologiju saistitas jomas.

Holistiska pieeja cilveéka un dabas attiecibu izvert€Sanai ir pamata daudzu filozofu un
domataju darbos — Gvatari, Mortons, Ness, Lovloks, Haraveja — katrs sava veida, katrs ar savu
intensitates [imeni skata planétas un visu tas iedzivotaju, nevis tikai cilvéku, bet visu biitnu un
sistému, savstarp&jo atkaribu vienam no otra.

Talak nodala aprakstiti So autoru darbi, fokus€joties uz mana pétfjuma konteksta
veidoSanu, un ka So autoru darbi véstures gaita veido un papildina “dzilas” ilgtsp€jas ideju §1

pétijuma ietvaros.
1.1. Holistiska pieeja

Filozofi, rakstnieki, makslinieki u.c. jomu domataji, kas darbojas ar ekologiju saistitam
teémam, uzsver holistiskas pieejas nozimibu. Holistiska pieeja pieprasa skatit vienoti ekologiju,
ekosist€émas, savstarpgjas attiecibas starp sisttmam, politikam, uzskatiem, cilvékiem,
ekonomiku, tradicijam un dazadiem organismiem. Holistiska pieeja uzsver, ka nav iespgjams
atrisinat kadu vienu problému vai situaciju, neskatot apstaklus un ietekméjoSos faktorus
dazados mérogos, t.s. planétas meéroga. Pieméram, nav iesp&jams glabt kadu vienu apdraudétu
sugu, atrisinat klimata un/vai piesarnojuma raditas sekas kadas vienas valsts teritorija.

Holistiska sisteémiska pieeja nav iesp&jama ne vietgja, ne nacionala, pat ne globala
limeni, jo dazadu limenu l[émgjinstitlicijas un izpildinstiticijas ir atbildigas par dazadiem
jautajumiem, dazadiem aspektiem, katrs problémas posms tiek skatits un 1@€mumi pienemti
atseviski. Holistiska pieeja biitu iesp&jama globalas politikas ITmeni, bet tur ta arT paliek ka
atseviski ieteikumi, noradijumi, kamér nacionalas valdibas prioritates vienmér biis balansa
mekl€Sana starp ekonomisko izaugsmi, veletaju apmierinatibu un minimalu globalo ieteikumu
klimata parmainu mazinasanai ieklau$anu dienas kartiba.

Holistiska pieeja ir pretstatama Sobrid valdoSajai redukcionisma pieejai, kura valstis un
organizacijas iegulda resursus, lai “labotu” kadu vienu problému, lai glabtu kadu vienu sugu.
Izcils piemers ir iegulditie resursi, kas tiek veltiti oglekla savakSanas un uzglabasanas

tehnologiju attistiSana un radiSana.
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Holistisko ideju parskats:
Nesa “Dzila ekologija” ir balstita principos, ka visam dzivajam biitném ir vértiba neatkarigi
no to lietderibas cilvekam. Ta popularizé biocentriskas vienlidzibas ideju, noradot, ka
cilveks ir tikai viens no daudziem elementiem plasaka ekologiskaja sistéma. Dzila ekologija
aicina parmainas cilvéka hierarhiskas attiecibas ar plasaku vidi, meklgjot harmoniju. “Dzila
ekologija” atbalstot radikalas izmainas politika un praks€, lai veicinatu biologisko
daudzveidibu un ekologisko integritati.
Mortona “Zemes méroga” (Earth Magnitude) jédziens skata globalo sasilSanu (Mortons
konsekventi lieto terminu “globala sasil$ana”) un citam vides krizém, kuras vin$ uzskata
par hiperobjektiem — paradibam, kas ir tik plasi izplatitas laika un telpa, ka parsniedz miisu
sp&ju aptvert ta izmé&ru, nozimi un ietekmi, un noteikti parsniedz kadas konkréetas teritorijas
robezas. Mortona idejas lieck domat, ka tradicionalas vietgjas vai tiesas vides koncepcijas
nav adekvatas, saskaroties ar $adam visaptvero§am problémam, un aicina izmantot
integrétaku, globalaku pieeju ekologiskajai domasanai.
Loveloka “Gajas teorija” izmanto zinatniskas metodes, datus, novérojumus kombinacija ar
filozofiju, censoties pieradit, Zeme funkciong ka vienota, pasregul&josa sistéma, ko veido
fizikali, kimiski, biologiski un cilvéciski komponenti. “Gajas teorija” ir cieSi saistita ar
“dzilas ekologijas” filozofiju un piedava dabas zinatniekiem griiti pienemamu uzskatu, ka
Zeme ir dzivs veselums, kura cilveks ir neatnemama sastavdala, ietekm&jot un ietekmgjoties
no Zemes sist€mas.
Lattrs piedava ideju par “Zemes politiku”, par “Zemi ka politisko aktieri” (terrestrial
politics), ka vel vienu balsi uz globalas politikas skatuves, kas biitu janem vera, pienemot
politiskus lémumus. ST perspekfiva novirza uzmanibu no globala vai universala uz “Zemes”
perspektivu, koncentréjoties uz taustamam, konkrétam mijiedarbibam starp cilvékiem un
vinu tuvako vidi, un aicina pardomat politiku, ieklaujot taja arT subjektus, kas nav cilveki.
Haravejas “radniecibas radiSana” (making kin) aicina parverteét to, ka mes veidojam
attiecibas, piedavajot, ka cilvékam visbutiskakas attiecibas ir ar ta gimeni, ar radiniekiem,
un cilvékiem bitu jamaina attiecksme, uznemot sava gimené visa veida bitnes, veidojot
radniecigas attiectbas ar plasu spektru dzivibas formu. “Radniecibas veidoSana” ieklauj
ideju par izvéli veidot radniecibas saiknes (“oddkin™), parkapjot tradicionalas biologiskas
vai nacionalas saites. “Radniecias veidoSana” ir Haravejas aicinajums veidot nozimigas,
cienpilnas un &tiskas saiknes ne tikai starp cilvékiem, bet arT starp sugam, tadgjadi
parveidojot miisu kolektivo dzivi uz Zemes ta, lai ta bitu ilgtsp&jiga un taisniga. ST pieeja
rosina bitiski parskatit miisu lomu un atbildibu biosféra, sasaucoties ar plasakam vides un

filozofiskam kustibam, kas izaicina antropocentrisku pasaules redzgjumu.
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Sasa Kagans (Sacha Kagan) sava 2011. gada gramata “Maksla un ilgtsp&ja” kritiz€
holistiskas pieejas parak lielu vienkarSoSanu un detalu ignoréSanu. Tapat noradot ari, ka
holistiskas pieejas rezultatus nav iespgjams novertet un tatad — pieradit, ka §ada pieeja ir devusi
vélamo rezultatu. (Kagan 2011)

Sava makslas praks€, noverojumos darba ar sabiedribu, intervijas, gadijjuma p&tjjumos
un literatliras petfjumos ir radies secinajums, ka sabiedriba nav ieintereséta atteikties no idejas
par nepartraukto izaugsmi, lai veicinatu globalu labbitibu, pieméram, biodaudzveidibas
saglabasanu, resursu paterina samazina$anu, jo nepartrauktas ekonomiskas izaugsmes
partraukSana nozimétu ikdienas &rtibu zaudéSanu.

Pétijuma ietvaros, diskusijas ar publiku un studentiem (darba augstskola, pasniedzot
studentiem lekcijas, un publiskos notikumos), intervijas ar maksliniekiem, noveérojumos
izstades, radosajas darbnicas un meistarklases, ir skaidrs, ka katrs individs atseviski atzist, ka
patérétaju kultiira ir pamats nepartrauktam nogurumam, pardegSanai, trauksmei un stresam
ikdienas dzivé un ka ta ietekmé individualo labbiitibu. Katrs individs atseviski, pavir§i un
visparigi, kritiz€ paterétaju kultiru un bezgaligo ekonomisko izaugsmi. Manos noveérojumos
tomer jaatzist, ka ilgtermina ietekmi uz manu radoSo darbnicu dalibnieku ikdienas dzivi §is
atzinas neveido. Tomér studenti, kas ir nokartojusi tadus kursus, ka “Dizains ilgtsp&jai un
sabiedribai” (Latvijas Makslas akadeémija), “Ilgtsp&jigas makslas dizains” (RTU Liepajas
akademija), ka ar1 atseviski studenti, kas ir apguvusi “Rietumu makslas vesturi” mana vadiba,
ir komentgjusi, ka ir novérojusi ikdienas ieradumu parmainas savas un savu kursa biedru dzives,
kas veidojusas tiesa macibu kursu ietekme.

P&tijuma ietvaros es izvairos piedavat globalas, radikalas parmainas, bet gan fokuséties
uz individualo atbildibu, kas varétu ietekmét viet€jo organizaciju, uzpémumu un parvalzu
darbu. Individuala ilgtsp&ja, manuprat, var sakties ar katra viena cilveka sp&ju identificet savus
ikdienas ieradumus, kas ietekmé individualo labbiitibu un aizstat kadus no Siem ieradumiem ar,
piem&ram, darzniecibu. Ieradumi, kas ietekm& miis katru Sodien, universali ir saistit ar stresu
un izdeg8anu; un katrs no Siem ieradumiem var veidot pozitivas parmainas ari uz ekologiju.

Bruno Latiirs “Atpakal pie Zemes” satiriski, bet trapigi norada, ka neviens politikis
netiktu ievelets, ja ta sauklis bus “pret izaugsmi”. Laturs skaidro, ka misu vardu krajuma nav
izteiksmes Iidzeklu, lai runatu par stavokli, kas nav bezgaliga ekonomiska izaugsme. Un viss,
kas nav par izaugsmi, ir par regresiju. (Latour 2018)

Pétljuma ietvaros es esmu meklgjusi veidus, ka veidot diskusiju plasa sabiedriba,
veidojot darbus publiska telpa, kas, manuprat, varétu nevis pamacit cilvékus, ka dzivot labak,

bet gan, kadas ikdienas ieradumu izmainas varétu sniegt burtiskus, izm&ramus ieguvumus
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katram cilvékam atseviski, un plangtai kopuma. ST pieeja ir paraléla Mortona “Zemes méroga”
idejai. (Morton 2018) Mortons piedava domasanas veida parmainas — nevis fokuséties uz
individu, bet maintt merogu, skatot plan&tu kopuma; katrs vismazakais process planétas m&roga

kltist nozimigs.
1.2. Nakama daba jeb “Next nature”

“Nakama daba” jeb “Next Nature” ir aktivistu kopiena, kustiba, organizacija, kas péta
un cen$as definét attiecibas starp cilvéku, dabu un tehnologijam, veidot savus originalus
teoretiskus un filozofiskus pétijumus, gan ari apkopojot pastavosas prakses, aprakstot un
reflektjot par tehnologiju attistibu, inovacijam, aktualitatém. “Nakamas dabas” kustibas
galvena publiska persona un parstavos medijos ir niderlandie$u dizaina un tehnologiju p&tnieks
Kurts van Mensvorts (Koert van Mesvoort).

“Nakama daba” pretstata “Tsto” dabu cilvéka raditajai dabai un kultirai. (Van
Mensvoort 2006) Cilveka veidota daba ir apzinati veidota vai nejausi radusies — pilsétas,
logistikas sisteémas, darba vietas, sastrégumi, rindas lielveikalos. Van Mensvorts uzskata, ka
cilveks nav ne spg&jigs, ne griboss dzivot 1staja, “zalaja” daba un tapéc ir japardefing, japarveido
tas, ka més redzam un ka més runajam par ekologiju — ne klimata parmainas, ne dzivnieku un
augu sugu izzuSana, ne fidens un vides piesarnojums, ne draudi pasai cilvéces pastavesanai
nespés parliecinat misdienu “kulturalo”, no patéréSanas un kapitalisma &rtibas atkarigo cilveku
par to, ka kadi cilvéku ieradumi nogalina planétu un visu taja. Van Mensvorts par
nepiecieSamibu parskatit dabas terminu saka, ka miisdienu cilvéka dabas pieredze ir tikai atptita
(recreational). (Van Mensvoort 2006) Ka pieméru Van Mensvorts min, ka reklamas auto
vienm@r brauc cauri skaistam, neskartam ainavam, kur $aja izdomataja lauku apvidii nav
redzama neviena reklama, kam&r misu dzives telpa logo un zimoli ir klatesosi visur un mes
dro8i vien varam tos atskirt labak neka putnu vai koku sugas. (Van Mensvoort 2006). “Ista”
daba ir cilveéku interpretacija un pastav tikai cilvéku attiecibas ar to: “tas, kd mé&s izSkiram
atSkirigo starp dabigo un kulturalo, ir svarigi, jo tas lauj saskatit cilvéku perspektivu: kada ir
miisu vieta daba?” (Van Mensoort 2006)

“Istajai” dabai individs ir nesvarigs, cilvéka izdzivosana ir atkariga pilniba no cilveku
kultiras un tehnologiju attistibas. Lai gan ir skumji apzinaties cieSanas, badu un navi, jaapzinas
arT, ka pasaule ir parapdzivota, pie tam — ar arvien pieaugos$u cilveéku skaitu. Eiropas parlamenta
nakotnes prognozes vésta, ka l1dz 2050. gadam cilveku skaits pieaugs 1idz 9.6 miljardiem (2019.

gada — 7,7 miljardi), pie tam, 97% no $1 picaugums bils Azija un Afrika, kur atrodas $obrid
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nabadzigakas valstis. Vidgjais picaugums gada — 82 miljoni cilvéku. (UN Department of
Economic and Social Affairs 2019)

Van Mensvorts musdienas pieredzamo dabu, to dabu, ar ko saskaras cilveki Sodien
savas ikdienas, to dabu, kas ir arpus cilvéka kontroles — mezoniga, 1sta daba — apraksta ka
sastrégumus, rindas veikalos pie kas€m. (Van Mensvoort 2006) Miisdienu (atra) cilvéka “daba”
nav mezi un plavas, pat ne mazdarzina kopSana vai s€noSana — dosanas “zalumos”, daba

cilvekam ir slogs vai atpiita, kas reti ir ilgaka par vienu — divam dienam.

1.3. Mentala ekologija

Mentala ekologija ir psihologijas un filozofijas termins, kas raksturo cilvéka domasanas
procesus un to saistibu uz vidi un apkartgjo pasauli. Jauzsver, ka terminam nav tiesa saikne ar
ekologiju, vidi, dabu, klimata krizi u.tml. no kadas dabas saudz€$anas vai dabas glabsanas
perspektivas.

Eko-psihologija jeb ekopsihologija ir psihologijas joma, kas tiecas apvienot ekologiju
un psihologiju. Eko-psihologija ieklaujas, pieméram, meZa terapija, dabas terapija, ekoterapija,
$amanisms, garigums, nodarbibas daba, cilvéka un dabas attiecibu kultivé$ana un atjaunosana.
So jedzienu es Seit esmu ieklavusi un aprakstijusi, bet 3is jédziens mana pétijuma ieklaujas tikai
virspusgji; lai gan eko-psihologija tiecas atjaunot cilvéka saikni ar dabu, tas fokuss ir cilvéks
un, neatkarigi no atsevi$kam metodém (eko-dizains, ekociemati), ta mekle, ka uzlabot tikai

cilveka labsajutu (parsvara ar galveno merki atjaunot individa sp&ju bt produktivam).

Terminam “mentala ekologija” nav nosakams viens konkréts izcelsmes punkts vai kads
viens galvenais jédziena izgudrotdjs. Jédziens “mentala ekologija” apvieno idejas un terminus
no dazadam jomam, tostarp psihologijas, ekologijas un sistémiskas domasanas. Tomér vairaki
domataji ir sniegusi ieverojamu ieguldijumu jedziena attisttba un popularizéSana, katrs
pievienojot savu unikalo skatTjumu uz to, ko varétu ietvert mentala ekologija:

e Gregorija Beitsona (Gregory Bateson) ieguldijums ir saistits ar idejam, kas skar mentalas
ekologijas jédziena attistibu, pateicoties vina darbam par prata un vides savstarpgjo saistibu,
kas vispusigi izklastita vina gramata “Soli uz prata ekologiju” (1972). Beitsona pieeja
uzsver, ka garigie procesi atspogulo plasakas ekologiskas sistémas un otradi, izvirzot dzilu
savstarp€ju saistibu starp psihologiskajiem procesiem un vides kontekstu.

o Félikss Gvatari sava darba “Tris ekologijas” (1989) paplasina ekologijas jédzienu, taja

ieklaujot psihologiskos vai mentalos aspektus, ievieSot savstarpgji saistitus socialas, vides

20



un mentalas ekologijas jédzienus. Vina sistéma nodro$inaja politisku un filozofisku pieeju,
lai izprastu un risinatu savstarpgji atkarigas vides, sabiedribas un cilvéka psihes krizes.

e Url Bronfenbrenners (Urie Bronfenbrenner), lai gan tie§i nelieto terminu “mentala
ekologija”, psihologija izstradaja ekologisko sistému teoriju, kas ari sasaucas ar mentalas
ekologijas idejam. Bronfenbrennera teorija ierosinats, ka cilvéka attistibu ietekmé dazada
veida vides sistémas, kas ietver gan mikrosistémas, gan makrosistémas, uzsverot sarezgito

mijiedarbibu starp individu un vina mainigo vidi.

Antropologijas, kibernétikas, lingvistikas un socialo zinatnu pétnieks Gregorijs
Beitsons (Gregory Bateson) lieto terminu “mentala ekologija”, meklgjot veidus, ka aprakstit to,
ka cilvéka pratu, Ipasi ieradumus, ietekmé ta apkart§ja vide. Vina “mentalas ekologijas”
koncepcija ir neatnemama dala no vina plasaka filozofiska petfjuma par likumsakaribam, kas
saista dzivas biitnes kopiga vide.

Beitsona gramata “Soli uz prata ekologija” (1972), ka arT dazadas lekcijas un referatos
“mentalas ekologijas” iedeja raksturo, ka prats nav ierobezots tikai individa iekSieng, bet gan
ietver attiecibas un mijiedarbibu (interactivity) ar plasakam sistémam, tostarp vidi un socialajas,
kultiiras un tradiciju sistémas. ST koncepcija saistita ar ekologisko doma$anu, uzsverot visu
dzivibas formu un to vides savstarp&jo saistibu un savstarp&jo atkaribu. Beitsonu Ipasi interes¢ja
modeli, kas savieno dazadus biologisko, psihologisko un socialo sistému limenus, uzsverot
atgriezeniskas saites cilpas un to, cik svarigi ir atpazit destruktivas norises, kas var novest pie
sistémiskam krizém. Beitsona darbu darbos rosinati jautajumi par atbildibas uznemsanos par
vidi, noradot, ka ekologisko problému risinasanai nepiecieSamas izmainas ne tikai fiziskaja
praksg, bet arT veidos, ka m&s domajam par musu attiecibam ar apkartgjo pasauli. Beitsons
uzskata, ka, uzlabojot miisu izpratni par visu sistému savstarpgjo saistibu, var veicinat
ilgtsp&jigakus un dzivotspgjigakus veidus, ka dzivot ekologiskak.

Beitsons nelieto “mentalas ekologijas” terminu, bet vina darbos tiek pétiti un izvérsti
mentalo procesu ekologiskie aspekti un $o procesu plasaka ietekme uz cilvéka uzvedibas un
ietekmes uz vidi izpratni. Vina ieguldijums $aja joma ir ietekmgjis daudzus ekologijas
petijumos, sistému teorija u.c. jomas, veidojot pamatu, no kura vargja talak attistities “mentalas
ekologijas ” ideja.

Beitsona mentalas ekologijas pamata ir ideja, ka prats nav tikai individa iekSieng, bet ir
izplatits sistémas, kas aptver mijiedarbibu starp individiem, sabiedribam un to vidi. Seit ir dazi
galvenie aspekti:

e Prats un daba ir neizb&gami saistiti ar virkni interakttvu sist€mu, kuram piemit organizacijas

shémas ekologija.
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o Ir butiski izprast ekosisteému, tostarp cilvéku kopienu un biologiskas vides, savstarp&jas
saiknes un savstarpg&jas atkaribas. Beitsons uzskatija, ka So saiknu neapzinasanas noved pie
dazadam miisdienu krizém — no vides degradacijas l1dz socialajiem konfliktiem.

e Meta-modeli, meta-Sabloni (meta-patterns) un modelu-modeli vai Sablonu-Sabloni
(pattern-patterns) Beitsona darbos raksturo to, cik svarigi ir apzinaties attiecibu un
domasanas modelus. Vin§ apgalvoja, ka So modelu izpratne un to, ka tie veido meta-
modelus, var palidzét cilvékiem pienemt pamatotakus un &tiskakus lémumus, veidot
padzilinataku izpratni par sarezgitam sisttmam. Beitsona meta-modelis ir struktiira, kas
atkartojas un ko var noveérot dazados sisttmu veidos vai dazados tas paSas sist®mas
mérogos. Sis jédziens ir batisks, lai izprastu Beitsona starpdisciplindro pieeju
antropologijai, psihologijai un biologijai.

e Beitsons uzskatija, ka, identificgjot dazadas disciplinas atkartojoSos modelus, piem&ram,
koku augSanas modelos, neironu tikla struktiira un socialas kopienas organizacija, mes
varam giit ieskatu par dazadu sistému maciSanas un adaptacijas batibu. ST pieeja ir pamata
ekologiska, jo ta apgalvo, ka viss ir savstarpgji saistits.

e Beitsona meta-modelu koncepcija rosina izmantot holistisku skatfjumu uz pasauli, kur
meta-modelu izpratne palidz parvaldit un mijiedarboties starp mikro (individualajiem
modeliem) un makro (modelu-modeliem).

e Beitsona mentala ekologija mudina uz holistisku skatTjumu uz cilvéka darbibu un ietekmi
uz vidi, mudinot apzinaties ne tikai tieSo materialo ietekmi, bet arT niansétaku sist€mu

dinamiku.

Felikss Gvatari izmanto terminu “mentala ekologija”, lai raksturotu individa sp&ju savu
pratu lietot apzinati — sp&jot nodalit savas domas un vertibas un vides ietekmes — no apkartgjam
norisém, no masu mediju, reklamu, politiskam ietekme&m.

Gvatari gramata “TrTs ekologijas” (1989) nodala nodalitas tris dazadas ekologijas:

1. Vides ekologija: raksturo cilvéka attiecibas ar dabisko pasauli un fizisko vidi. Tas
ietver ekologisko lidzsvaru, (vides) ilgtsp&ju un cilvéka darbibas ietekmi uz plangtu. Gvatari
uzsver, ka ir svarigi saglabat un respektét vidi, lai nodrosinatu cilvéku un planétas labklajibu
ilgtermina.

2. Sociala ekologija: raksturo attiecibas un struktiras cilvéku sabiedriba. Sociala
ekologija ieklauj tadas jomas ka politika, ekonomika, kulttira un socialais taisnigums. Gvatari
raksta, ka ir jaapsver, ka sabiedribas struktiiras un varas dinamika ietekmé miisu mijiedarbibu
sava starpa un ar vidi. P&tot un parveidojot netaisnigas un ekspluatgjosas socialas sistémas, ir

iesp&jams sasniegt taisnigaku un ilgtsp&jigaku sabiedribas pastavésanu.
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3. Mentala ekologija: attiecas uz miisu iek$€jo, garigo pasauli un mediju, informacijas
un kultoras ietekmi uz miisu domam un emocijam. Gvatari teksta fokusa ir masu mediju
manipul&josa ietekme uz individa veidoto realitates izpratni, uz ta sp&ju risinat vides un socialas
problémas. Gvatari uzsver kritiskas domasanas un radoSuma nozimi, ka ar1 to, ka cilvékam
jamaina ta attiecibas ar plassazinas lidzekliem, lai veicinatu pozitivas parmainas. Gvatari ievie§
ekosofijas jeb ekologiskas filozofijas jédzienu, kurda savijas &tiska, estétiska un praktiska

dimensija, lai izveidotu visaptveroSu pieeju ilgtspgjigai dzivei.

Gvatari “mentala ekologija” ir aicindgjums uz ricibu, mudinot parvertét misu pieeju
ekologiskajiem jautdjumiem, ieklaujot psihoanalitisko un sociali analitisko perspektivu.
Gvatari apgalvo, ka vides problémas nevar atrisinat tikai ar tehnologiskiem risinajumiem; tam
nepiecieSama dzila mentalitates un veértibu transformacija. Tas ietver izaicinot kapitalisma
vertibas, kritizgjot kapitalistisko sistému par tas lomu ekologiskaja degradacija un mudina
pariet uz ilgtsp&jigakiem, uz sabiedribu orientétiem ekonomikas modeliem. Gvatari uzsver, ka
svarigas ir individualas parmainas, kas saskan ar kolektivu ricibu, lai efektivi risinatu
ekologisko krizi.

Gvatari mentala ekologija piedava holistisku skaffjumu, kas ne tikai risina vides
problémas, bet arT socialpolitiskas un personiskas parmainas, kas nepiecieSamas, lai ilgtsp&jigi
parvaldttu planétas resursus. Ta rosina padzilinati parskatit miisu domasanu par attiectbam starp
sevi, sabiedribu un vidi, noradot, ka ilgtsp&jigiem risinajumiem nepiecieSamas parmainas visos

cilveka pieredzes limenos.

Beitsona darbi top antropologijas, lingvistikas un kibernétikas konteksta, kas ietekmé
vina pieeju, pieverSot lielaku uzmanibu komunikacijas modeliem un sistému izpratnes
epistemologijai. Kam&r Gvatari, kur§ bija nacis no psihoanalizes un filozofijas, vairak pievérsas
politiskajai teorijai, subjektivitatei un kapitalisma kritikai.

Abiem autoriem ir arT atskirigs darba konteksts. Beitsons galvenokart stradaja 20. gs.
vidi, savukart Gvatari darbojas 20.gs. beigas, spécigi ietekm&joties no francu
poststrukturalisma un 60. un 70. gadu politiskajiem satricinajumiem Eiropa.

Gvatari ir izteikti politisks, tiesi iesaistoties aktivistu kustibas un politiskajas cinas, pasi
Francija, kam@r Beitsons, lai gan piemin praktiskas sekas, biezi vien strada akademiski,

teoretiskaki.
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1.4. Mortona “Tumsa ekologija”

P&c Morotna uzskatiem ekologiskai domai ir cilpas forma. Saja cilpa cilveks apzinas
sevi ka sugu — paradas daudz sarezgitaks uzdevums neka virspusgji. Pieaugosa izpratne par $o
situaciju ir tumsas ekologijas izpausme. Tumsa ekologija sakas tumsa ka depresija. Ta $kérso
tumsu ka ontologisku noslépumu. Tas beidzas ka tumss saldums (tumsa Sokolade). Ekologiska
apzina ir cilpa, jo cilvéka darbibam piemit cilpas forma — ekologiskas un biologiskas sistémas
ir cilpas. (Morton 2018)

Klimata parmainas ir industrializacijas simptoms, un industrializacija ir masveida
pieaugosas lauksaimniecibas simptoms. Var teikt, ka So pieaugoSo lauksaimniecibu izraisija
kapitalisms, bet tas arT butu jaskata ka cilpa: lauksaimniecibas un turpmakas industrializacijas
paatrinasana ir kapitalisma simptomi.

Mortons uzskata, ka §T briza izpratne par “kultiiras” un “dabas” noSkirumu patiesiba ir
agrikultiiras un dabas nosktrums, ko ir izveidojusi agrikultiiras uzn@mumi un sist€émas, kuru
uzdevums ir parvarét dabu, lietojot jebkadus lidzeklus. (Morton 2018)

P&tfjuma lietots termins ilgtsp&ja, nevis ekologija, ka lieto Mortons un Ness, jo ilgtspgja
idejiski ir tuvaka pilsétvidei un cilvéka ikdienas ieradumu mainai, kamér ekologija vairak
saistita ar filozofiskam pardomam un pretosanos — ekosofija, ekofeminisms utt.

Dabas nozime, péc Mortona, ir bistami parveértéta, jo “daba” nav defingjama — ta ir kaut
kas, kas notiek ar cilvéku uzbiivéto telpu; daba cenSas parradit cilveéku biivéto sistemu par
planétas sisteému.

Salidzinot ar Van Mensvorta domu, ka miisdienu cilvéka cilvéka daba nav zala, Mortons
uzskata, ka visa daba ir cilveéka veidota: “Atroposcéna neiznica dabu. Antroposcéna ir daba tas
toksiska murga forma.” (Morton 2018)

Idejiski nodalot dabu no cilvéka — dabigo dabu no kulttiras — rodas skaidraka izpratne
par sabiedribas un cilvéku kopienu ieradumiem, kas ir mainami un kas ir iemaciti, kas ir lokali
un kas ir tas, kas Sodien $kiet visparpienemams (jauna norma).

Tehnologijas nevar nodalit no kultiiras. Katras sabiedribas domas un noliikus var nolasit
no tam tehnologijam, ko $T sabiedriba noteikta laika attista. Vienkarsas sabiedribas ir redzami
vienkarsi instrumenti, kas liecina par tas prioritattm — vienlidziba un autonomija. Vienkarsie
instrumenti ir saprotami un pieejami ikvienam. Modernas tehnologijas ir izveidojusas cilveka
atkaribu no eksperta — piegadataja, patenta turétaja, uznémuma, standartizacijas.

Dari pats (DIY) kultiira veido pretgju domu $ai standartizacijai — nekas nav standarts,
nekas nav universals — dizains, darznieciba, materiali un vietgja ilgtsp€ja (kopienas kultiira) ir
absoliiti atkariga no konkréta individa un kopienas iesp&jam un vajadzibam.
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“Léno” mediju maksla un “dzilas” ilgtsp&as makslas darbi un prototipi veido So
kombinaciju, kas darbojas pret€ji Siem te principiem, bet taja pat laika ari nav tehnologiju
noliedzosi. Tehnologijas nav jaskata ka glabins, bet ka instruments; pasaules glabsana ir

cilvéka domu attistiba.
1.5. Nesa “dzilas ekologijas” principi

Atslégas vards “dzila” $aja pétijuma aiznemts tie$i no “dzilas” ekologijas, kas liek
domat par “patiesu”, “Tstu”, “vertigu” — labaku ka ieprieks — ilgtsp&ju.

“Dzila” ekologija ir Norvégu filozofa Arné Nesa ieviesta fraze (1973. gada), kas
turpingja ap 1960. gadu aizsaktas politiskas kustibas idejas par konservativaku pieeju dabas
(enviroment) saglabaSanai. Vards “ekologija” ir c€lies no biologijas zinatnes, kur to licto,
runajot par veidiem, ka dzivas biitnes savstarp&ji iedarbojas cita ar citu un ar savu apkartni.
Dzila ekologija censas to veidot, vislielako uzmanibu pieveérSot dzilai pieredzei, dzilai
izjautaSanai un dzilam saistibam, kas kopa veido savstarpgji saistitu sisttmu. Katra no tam
izraisa un uztur citu, kamer visa sist€ma ir, ka teiktu Ness, ekosofija: attistiba esosa, bet busanas,
domasanas un darbosSanas saskaniga filozofija pasaulg, kas sevi iemieso ekologisku gudribu un
harmoniju.

Dzilas ekologijas kustibas pamatprincipi (Naess 2021)

1. Visai dzivibai ir vertiba pasai par sevi, neatkarigi no tas noderiguma cilvékiem.

2. Bagatiba un daudzveidiba sekmé dzivibas labklajibu, un tam ir vértiba pasam par sevi.

w

Cilvekiem nav tiesibu samazinat $o bagatibu un daudzveidibu, vienigais iznp€mumus ir
vitalo vajadzibu apmierinaSana atbildiga veida.

Cilvéku ietekme pasaulé ir parmériga un strauji pasliktinas.

Cilveku dzivesveidi un kopskaits ir §1s ietekmes galvenie elementi.

Dzivibas, ari kultiiru, daudzveidiba var zelt tikai pie samazinatas cilvéku ietekmes.

N e

Tade] ir jamainas ideologiskajam, politiskajam, ekonomiskajam un tehnologiskajam
pamatstruktiram.
8. Tiem, kas piekrit ieprieks&jiem punktiem, ir pienakums piedalities nepiecieSamo parmainu

IstenosSana un darTt to mierigi un demokratiski.

Nesa “dzila ekologija” saskata vainu musdienu kriz€s industrializacija, kas radija
parprodukciju p&€c Otra pasaules kara — industrializacija, kas tika radita, lai nodroSinatu
nepieciesamos resursus kara laika, vélak kluva par dzives veidu, ko popularizgja, lai uzturétu

$0 jauno dzivesveidu. (Naes 2021, 79) “Dzila ekologija” bridina par to, ka cilvéku ticiba
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progresam, tehnologijam un modernizacijai ir iemesls, kap&c cilvéki tick novesto no “pareiza”
cela, kas butu — bit vienotam ar dabu. “Daba” “dzilaja ekologija” ir viss, kas nav cilvéks.
“Daba” tiek lietota loti plasa izpratné. Bet parspriedumi par to, kas tiesi biitu skatams ka daba,
mana izpratng, nav “dzilas ekologijas” mérkis, un biitu pilnigi pienemams, ja katrs arf, balstoties
savas pieredzgs, sava izpratng, izt€lotos to, ko velas, lasot un domajot par “dabu”.

“Dzila ekologija” aicina vienkarSot ikdienas dzivi, atturéties no patéré$anas ieradumiem
un pat€réSanas ritualiem, tadiem ka — iepirkSanas prieka vai garlaicibas d€l, jauna pirkSana un
visa jauna apbrino§ana, iekaro$ana —, aizstgjot tos ar produktivakiem, kadam (planétai) labumu
neso$am darbibam. Aicinajums samazinat patéréSanu, samazinat aktivitati, samazinat ietekmi
ir butiska “dzilas ekologijas” dala — aicindjums partraukt parliekas aktivitates, &st mazak, razot
mazak, dzivot 1énak un tuvak vienkarSotam dzivesveidam, saskanot savu dzives veidu ar
dabiskaku planétas ritmu.

Ness aicina partraukt skattt dabu un dzivniekus ka resursu, bet gan saredzet to ka skaistu
un ka vertigu pasu par sevi. “Dzilas ekologijas” filozofija ieklaujas cilvéka sevis izzinasana,
mekl&jot veidus, ka tas var klat par dalu no plangtas kopgjas ekosisteémas. “Dzila ekologija”
saskata dazada veida imersiju mezonigaja, neskartaja daba (wilderness), ka celu uz cilveka
pasizzinu.

Lai gan Nesa filozofija aicina uz holistisku pieeju ekologijai un cilvéku attiecibu
veidoSanai ar apkartgjo videi, Nesa “daba” tome@r tiek aprakstita no cilvéka skata punkta.
Bitiski, ka Nesa “dzila ekologija” apraksta dabu ka kaut ko saudz&amu, sargajamu, iesp&jams,
celot to tada ka idealizeta stavokli, kas nevajadzigi pretnostata cilvéku pret dabu — cilveks ir
slikts, daba ir laba. ST dihotomija var novest pie parak vienkarsotiem moraliem spriedumiem,
kad daba tiek uzlikota vienmér ka “laba”, bet cilveks — ka “slikts”, kas nevar pilniba atspogulot
cilvéka un dabas attiecibu sarezgitibu. Sada perspektiva ignoré to, ka cilvéks ir dala no dabas
un ka ekologisko problému risindjumi prasa cilvéka vajadzibu un atbildibas integréSanu dabas

sistémas, nevis to pretnostatiSanu ka fundamentalu pretstatu.

Dzeimsa Lovloka (James Lovelock) ieviesta Gajas teorija, kuru talak attistfja Linna
Marguliusa (Lynn Margulis), un “dzilas ekologijas” principi, kurus izstradaja Arne Ness, ir
saistiti ar to, ka mes izprotam Zemi un dzivibu, ko ta uztur. Lai gan “Gajas teorijas” un “Dzilas
ekologijas” izcelsmes ir atSkirigas filozofiska un zinatniska konteksta, starp abam pastav
konceptualas lidzibas un kopsakaribas.

“Gajas teorija”, kas tiek attistita taja pat laikmeta un klimata, kad top “dzila ekologija”.
“Gajas teorija” paredz, ka Zeme funkcioné ka vienota, pasregulgjosa sist€ma, ko veido visi

dzivie organismi un to neorganiska apkartne. ST sistéma palidz uzturét dzivibas apstaklus uz
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plang&tas. Saskana ar §o uzskatu Zemes biologiskie un geokimiskie komponenti ir cie$i integréti,
veidojot sarezgitu, savstarpgji mijiedarbigu sistému, ko metaforiski var uzskatit par vienu
organismu. Viens no galvenajiem “Gajas teorijas” aspektiem ir pienémums, ka dziviba butiski
ietekmé Zemes vidi, palidzot regulét globalo klimatu un Zemes kimisko sastavu, tadgjadi
saglabajot dzivibai labveéligus apstaklus.

Gan “Gajas teorija”, gan “dzila ekologija” uzsver visu dzivo un nedzivo Zemes
sastavdalu savstarpgjo saistibu un savstarpgjo atkaribu. Abas ka risinajumu piedava holistisku
skatfjumu uz dabu, kura cilveéks nav noskirts no vides, bet ir tas sastavdala. Abas perspektivas
mudina mainitt cilveku ricibu uz ilgtsp&jigaku un videi draudzigaku praksi, apzinoties cilvéka
darbibas ietekmi uz Zemes sist€mam.

“Gajas teorijai” pamata ir zinatnisks petijums, kura merkis ir izprast Zemes ekosistemu
regulgjosos procesus, biezi izmantojot modeléSanu un empiriskus pétijumus. Turprett “dzilas
ekologijas” pamata ir &tiska, filozofiska un aktivistiska pieeja, kas apSauba dzilakas vertibas un
normas attieciba uz cilvéka un vides mijiedarbibu.

=9

“Gajas teorija” Zeme bieZi tiek personificéta ka sava veida pasregul&joss organisms, kas
ir metafora, kura uzsverta dzivibas ka veseluma lidzdaliba savas vides veidoSana. “Dzila
ekologija”, lai gan ta uzsver atsevisku biitnu darbibu un vértibu, parasti plasak pievérsas $adas

savstarp&jas atkaribas moralai, &tiskai un praktiskai ietekmei.

Nesa un vina domubiedru piedavata ekofilozofija ir saskatama citu miisdienu filozofu,
domataju, rakstnieku un pétnieku darbos, lai gan Nesa pasa ieguldijjums zinatné varétu but
skatams kritiski, jo vina nav rakstiti ieveérojot kadu metodisku vai zinatnisku pieeju tie piedava
narativas rakstitas dienasgramatu, prata plismu forma, aprakstot sapnus, vizijas un meditacijas
par pamatu kadiem uzskatiem, politikas parmainu rekomendacijam. “Dzilas ekologijas” raksti
un gramatas, pat ja tie tieck noforméti un pasniegti ka teorétiski, tie drizak ir manifesti, kas ir
nekritiski un viendimensionali, skatot problému tikai no sev interes€joSas perspektivas,
piedavajot parak plaSus, pat populistiskus uzsaukumus un kapitalisma un industrializacijas
kritiku.

“Dzilajai” ekologijai mana pétijuma ir biitiska nozime, jo holistiska pieeja vides
problému risinasanai ir pamats visam pastavoSajam ar vides problémam saistitajam kustibam
misdienas, t.s. politiskajiem zinojumiem un stratégijam. “Dzilas” ekologijas spriedumi redzami
Mortona, Koca, Haravejas rakstos, ka arT Jauna Eiropas Bauhaus stratégija u.c. Ne visas
ekofilozofijas uzsver pas-apzinasanos ka centralo, ka sakuma punktu filozofijas attistibai, ka

tas ir Nesa “dzilas ekologijas” gadijuma. Mana pétjjuma apzinata dzive, apzinata darboSanas
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(€%ana, iepirk$anas) izriet gan no “dzilas ekologijas” un ekosofijas, gan no “Iénas” kustibas, kas
aprakstita petijjuma nakamaja nodala.

Ka jaunai pétniecei, studéjot magistrantiira, “dzila ekologija” man $kita, ka sp&j noradit
uz un komentSt visas pastavosas problémas, kas ir novedusas pie klimata krizes,
biodaudzveidibas samazinaSanas, mezu izcirSana, okeanu piesarnojums, plastmasas un
mikroplastmasas piesarnojums, gaisa piesarnojums, eutrofikacija (bartbas un kimisko vielu
parlieka klatbiitne Gdeni, kas veicina vides degradésanos, algu augSanu, ko izraisa pamata
lauksaimnieciba, notekfideni, satiksme un kugosana), augsnes erozija, invazivas sugas, partikas
krize un parapdzivotiba (problémas, kas konkréti nosauktas un aprakstitas “dzilas ekologijas”
rakstos), pie tam par to rakstot un bridinot sabiedribu, aicinot uz parmainam jau kop§ pagajusa
gadsimta vidus. “Dzila ekologija” man $kita biitu pelnijusi lielaku uzmanibu, lielaku interesei.
Ipasi jau tapéc, ka tik liels makslinieku, rakstnicku un filozofu skaits, kas darbojas ekologijas
joma, izmanto “dzilas ekologijas” retoriku, uz to neatsaucoties. Laika gaita, skatot “dzilo
ekologiju” kritiskak, es redzu, ka ta veido fonu pastavo$ajam ekofilozofiju tiklam, ka tas idejas
paradas misdienu domataju darbos. Tiesi tapec sava pétnieciba un prakse€ es izmantoju atslégas
vardus “dzila ilgtsp&ja,” lai prezentétu So “dzilas ekologijas” piedavato mantojumu ta, ka es to

saskatu.
1.6. Nodalas kopsavilkums: “Dzila” ilgtspeja

Nodala ““Dzila” ilgtsp&ja” tiek iepazistinats jédziens “dzila” ilgtsp&ja, kas ir viens no
centralajiem terminiem $aja pétfjuma. Sis nodalas mérkis ir sniegt izpratni par “dzilas”
ilgtspgjas teordtiskas bazes pamatu, akcent&jot tas saistibu ar eko-filozofijam un kontekstu,
kada termins tiek lietots pétfjuma. Nodala detaliz&ti aprakstits, ka “dzila” ilgtsp&ja izmantota
par fokusa punktu un makslas prakses virzitaju. Nodala ietverta ari “dzilas” ekologijas kritika
un ierobezojumu analize, skaidrojot, ka §Ts koncepts un 57 filozofija ieklaujas mana petijuma.

Nodala skatits, ka “dzilas” ilgtsp&jas ideja ir attistijusies, aprakstot tas saiknes ar
dazadam filozofijam un autoru darbiem, tostarp Félikss Gvatari, Timotijs Mortons, Arnes Ness,
Dzeimss Lovloks un Donna Haraveja. ST daudzdimensionala perspektiva ietver ne tikai
ekologisko, bet arT ekonomisko un socialo ilgtspgju.

Pétijuma izmantotais termins “dzila” ilgtsp&ja ir atvasinata no Arnes Nesa “dzilas
ekologijas” filozofijas, kas apgalvo, ka visam dzivibas formam ir vértiba paSam par sevi un ka
cilvékiem nav tiesibu samazinat biologisko daudzveidibu. Ness uzskata, ka cilvéku kultiiras
bagatiba un attistiba prasa cilvéku skaita samazinaSanu, lai saglabatu ne-cilvéku dzivibas

formas.
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P&tfjuma ietvaros tapusaja makslas praksé “dzila ilgtsp&ja” akcent& autentiskumu un
praktiskumu, noradot, ka ekologiskajai makslai jakalpo kadam funkcionalam mé&rkim — vai nu
filozofiskam, vai problému risinaSanai. Nodala tiek apspriests, ka S§T pieeja petfjuma
atspogulojas makslas prakse, gan arT izmantotaja p&tijuma metod€s — intervijas ar citiem
maksliniekiem, kas nodarbojas ar ekologiskajam praksém.

“Dzila” ilgtspgja aicina pieversties pieejai, kas integré ekologiskas, socialas un
personiskas dimensijas, mudinot parvértét pasreiz€jas prakses un ideologijas, lai veicinatu
ilgtsp€jigaku cilveku mijiedarbibu ar vidi.

Nodala uzsver holistiskas pieejas nepiecieSsamibu, lai visaptverosi novertetu ietekmes,
aicinot uz globalam politikas reformam, kas risinatu savstarpgji saistitus vides jautajumus. Tiek
kritiz€ta esoSo sistému tendence risinat ekologiskas problémas izoléti, piedavajot ta vieta
globalas politikas ltmen1 pienemt holistisku perspektivu, kas varetu sekmét efektivakus
risinajumus.

Nodala skaidri ieziméts, ka holistiska pieeja var tikt pretnostatita Sobrid pastavosajai
redukcionisma pieejai, kura tiek iegulditi milzu resursi, lai “glabtu” vai mainitu kadu vienu

problému, lieckot visas ceribas uz tehnologiju attistibu.
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2. “Leéna” kustiba un “léno” mediju maksla

P&tijuma kontekstu veido vairaki mediju makslas virzieni, to apaks§virzieni un socialas
uzvedibas modeli — t€mas, kas ir par mazu, lai tas sauktu par makslas nozarém, bet
mijiedarbojoties var paskaidrot “léno” mediju makslu p&tijuma ietvaros. “Léno” mediju maksla

ir viens no centralajiem terminiem pé&tijjuma.
2.1. “Léena kustiba”

“Lénas” kustibas aizsakumi saistita ar pretoSanos atras €dinasanas k&zu iestazu
(McDonald’s) izplatiSanos ap 1986. gadu (1pasi Italija, Francija) — “lena” partika (slow food).
“Lenas” partikas akttvisti populariz&ja un parstaveéja vietgjos razotajus, viet€jos zemniekus un

Cmg =90

vietgjos tirgotajus, uzsverot, ka “atra” tipa uznéméjdarbiba apdraud tradicijas un ierasto
dzivesveidu. Miisdienas vards “lens” tiek lietots kombinacija ar dazadiem jédzieniem, it ka
noradot uz augstaku kvalitati; petjjuma uzsveérta nepiecieSamiba kritiski domat un izvertet
dazadus ikdienas dzives laukus, ko mediji un reklamas dévé par “léniem”, jaizverté katrs
gadijums atseviski, vai piedavatais /enums tieSam parstav jebkadas vertibas.

“Léna” kustiba aicina cilvékus “izb&gt no zurku skr&jiena” — izvertet prioritates dzive,
parstat apséstibu ar socialo mediju un e-pastu nepartrauktiem pazinojumiem, btisanu darba vai
pastaviga trauksmes stavokli.

Janodala gan, ka socialo mediju atkariba, I1dzigi ka savulaik televizija bija opijs tautai,
ir 1sta probléma, par ko saka, ka, TpaSi milenialiem (Y paaudze, dzimusi no 1981. lidz 1996.
gadam), §1 probléma nodara lielaku postu neka narkotikas vai alkohols (produktivitates zudums,
bojata emocionala veseliba un sp&ja veidot un uzturet socialu kontaktu ar cilvékiem. Atkarigiem
cilvekiem socialie mediji kluvusi par vienigo baudas, prieka un labsajiitas avotu.

“Léna” kustiba aicina pamest socialos medijus vai ierobezot tos lidz kaut kadam sev
értam minimalam stavoklim, izslégt darba e-pastu pazinojumus arpus darba laika, izslégt zvana
signalu miera stundas.

“Izbegsana no zurku skrgjiena” ir ideja, kas ar dazadiem nosaukumiem paradas un
pazid ik pa laikam. “Léna” kustiba aicina pavadit kvalitativu laiku ar gimeni, ierobezot darba
stundas un darba pienakumus un nodarboties ar kadu valasprieku, mainit darbu uz mazak
ienesigu, bet tadu, kas sniedz lielaku gandarfjumu un lielaku rado$o brivibu. Lai arT cik
biedgjosa ir tada doma, ir jasaprot un japienem, ka 1&énam, bet neizb&gami, lielako dalu no
miisdienu darba vietam nomainis automatizacija un roboti. Piem&rs $im ir paSapkalpoSanas

kases veikalos (Sobrid nemaz neiedzilinoties, cik bezjédzigi vispar ir $adi noliktavas tipa
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veikali, kas buitu tik loti viegli aizstajami ar majas lapu vai aplikaciju, tada veida taupot tik
daudz resursus...). Otrs piemérs — automatizeta gramatu izsniegSana un pienemsana biblioteka;
un solis talak — elektroniskie lasitaji, elektroniskas gramatas un fiziska biblioteka vairs nav
nepieciesama.

Iepirksanas un gramatu iznemsana vél vairak samazinas kontaktesanos ar lidzcilvékiem
un vel vairak paatrinas dzives ritmu. V&l vairak bils japavada laiks datora (telefona).

Par bibliotekam atbilde ir pietiekami vienkarSa — elektroniskas gramatas samazinas
papira paterinu un ar to saistitas izmaksas; gramatu nolietoS$anas vairs nebiis probléma. Un ar
$o es noteikti nedomaju, ka gramatas izzudis — prasmes, kas saistas ar gramatas veidosanu ir
makslas un amatniecibas veids, kas biitu javelt1 istu gramatu izdoSanai. Cilveki joprojam vares
taustit un o$nat istas gramatas, kam tas Skiet svarigi. Par e-gramatam péc iesp€jas atrak ir jaklust
skolénu un studentu darba burtnicam un macibu gramatam, visam avizém un zurnaliem,
létajiem melnbaltajiem komiksiem, izklaid&josiem kabatas romaniem papira vakos — tas viss ir
naudas pelniSana kadam, kas neviena bridi nedoma un neiedzilinds masdienu ekologijas
problémas.

Nakotnes vizija ikdienas iepirkSanos varétu veikt pats ledusskapis un gudra maja —
pasiitot gimenes iecienitos &dienus, dz&rienus u.c. nepiecie$amo ar piegadi uz majam, lai pasam
cilvékam vairs nebiitu jaséz sastréguma, jastav rinda veikala, pilnigi atsakoties no impulsiviem
pirkumiem un izvairoties no veikalu precu izvietoSanas trikiem. Uz veikalu tad var&tu doties
prieka péc — brivaja pecpusdiena doties pie vietgja razotaja, nodoties garam sarunam par vina
tradicionalas zemniecibas prakseém utt.

Ja sekotu Siem principiem — atteikSanas no socialo platformu ikdienas izmantoSanas vai
vismaz to izmantoSanas ierobezosanas, veidot harmoniskaku lidzsvaru starp “dzivi” un darbu,
izmantot tehnologijas un piecjamas ikdienas noriSu automatizacijas tehnologijas — rezultata
varétu iegiit ap 3 stundas briva laika katru dienu, ko var€tu pavadit, pieméram, audzgjot

tomatus.

Maza izméra, zema ieguldijuma darznieciba ir gan meditativa, gan nodroSina regularas
fiziskas aktivitates, lauj valu rado$ai domasanai, atbrivo no stresa, lauj pavadit laiku gimeni, ar
bérniem, mazb&rniem, macot tiem darzniecibu un savas zemes milestibu. Partikas audzé$ana
var arT uzlabot ikdienas partikas kvalitati — nekas nav vel lokalaks un vél ekologiskas par pasa
audzetu partiku.

Personiga motivacija audz&t tomatus nak no beérniba ieaudzinata un ari no ta, ka tomats
ir loti pateicigs augs eksperimentiem — to audzgt ir salidzino$i viegli, tas aug pietickami atri un
piedod dazadas neprecizitates, ja tikai ir kaut neliela interese izaudzet augu 11dz razai. Petjjuma
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apskatiti dazadi eksperimenti un modeli, ka audz&t partiku pec iesp&jas mazaka telpa — uz
palodzes, uz balkona, ka integrét zalumu audzesanu istabas dizaina un dekora. Projektos izveleti
tomati tikai tapec, ka es pati labprat @du tomatus gandriz katra &dienreize un ar tomatiem saistas
milas beérnibas atminas, kad dzivokli dzivojosa vecmamma gandriz katru pecpusdienu naca uz
misu privatmajas s€tu, kura audzgja tomatus (un starp vecmammas tomatiem vectévs audzgja
tabaku). Jebkura pieméra tomati var tikt aizstati ar sev ttkamaku augu.

Ja katrs cilveks aizstatu kaut mazu dalu no savas ikdienas partikas ar pasa audzgto, tas
buitu liels solis preti veseligakai kopigai nakotnei.

“Leno” mediju manifesta, uz ka balstita §1s vienas kopienas veidota un uzturéta majas
lapa, izdalitas 14 pamatidejas, no kuram svarigakas uzsver, ka “lénie” mediji ir saistiti ar
ilgtsp€ju, mono-darbosanos (monotasking), kas pieprasa pilnu uzmanibu radot un patér&jot
mediju, tapat ka razojot partiku, gatavojot un pusdienojot. “Lénie” mediji tiecas uz perfekciju,
augstu kvalitati, “lens” dizains ir pilniba intuitivs un atbilst cilvéka v€lm&m un ta saskarne ir
veidota balstoties instinktos. “Lénie” mediji popularize lokalas idejas un problemas globala
socialo mediju konteksta, tas izplatot un popularizgjot ar ieteikumiem (like, share) nevis
reklamam un apmaksatiem rakstiem. Kopienas manifesta “Iénie” mediji ir nodeéveti par
auriskiem (saistitiem ar auru), kas rada sajutu, ka noteiktais medijs pastav tikai noteiktaja bridi
lietotaja dzivé. “Lénie” mediji ir progresivi nevis reakcionari, tic nedarbojas pretgji
socialajiem medijiem, bet veido citu attieksmi to lietoSanai, tie ir tadi, kas nezaud& savu
aktualitati laika gaita. (The Slow Media Manifesto 2010)

Aprakstitais “Iéno” mediju manifests nav vienigais “léno” kustibu apraksts — var lasit
“lénos” manifestus tadam teémam ka: ritenbrauksana, zvejnieciba, lasiSana, rakstiSana (gan jau
iepriek§ aprakstito socialo mediju, zurnalistikas, ka ar1 dailliteratiiras), interneta lietoSana,
zinatne, pils€tu un majsaimniecibu planosana, uznémeéjdarbiba, dizains, tirisms un celosana,
komunikacija, bérnu audzinasana, tehnologijas un, protams, maksla.

“Lénas” kustibas aizsakuma 1986. gada, galvenie kustibas virzieni bija — veidot un
uzturét attiecibas, kas veidojas starp patérétaju un produktu razZotaju (partikas izejvielu
un produktu razotaju, izplatitaju un pardeveju), saglabajot to uzticibu kura balstijas Italijas
kultiira, eksports un tiirisms. ‘“Katrai paaudzei viss jasak no jauna”, saka “lénas” partikas
kustibas aizsacgjs Petrini intervija ar The Independent 2009. gada. Petrini salidzina miisdienu
pasaules kartibas parmainas no pasaules, kura Prometejs nozaga uguni, uz Noasa skirstu —
aicinot beigt censties pasauli mainit un sakt domat, ka to glabt, stastot: “Nakotne ir tita
nezinamaja. Ideja par moderno ir novecojusi; Sodienas izaicinajums ir atgriezties pie maza

méroga, roku darba, viet€jiem izplatitajiem — jo tas, ko m&s Sodien saucam par “modernu” ir
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novecojis. Krize, kuru mes piedzivojam ir sist€mas un vertibu krize. Lai to parvarétu, ir jamaina
atticksme.” (Petrini 2009)

Salidzinot “lénas” partikas un “l€no” mediju kustibas manifestus (1986. un 2010. gads),
to pamatveértibas nav mainijusas — vietéjas Kultiiras saglabaSana, ilgtspejiga raZoSana
(ilgtspgjigs viss process no uzneéméjdarbibas modela 1idz izplatiSanai), godiga samaksa par
darbu, ciena pret vidi, dzivniekiem, kultiiru, vésturi un cilvekiem.

“Léno” mediju makslas kustiba ir apzZim&jums, kuru lieto, lai kategoriz€tu procesa
balstitus makslas darbus un instalacijas, kas bieZi ir saistitas ar ilgtsp€ju, ekologiju (vides
ekologiju, prata ekologiju, partikas ekologiju u. c.), daléju atteik§anos vai kritiskas
attieksmes veidoSanu pret socialiem un masu medijiem ka laika kavekli un dzives stila
veidotaju, attieksmes pauSanu par vai pret pilsétvides attistibas virzieniem un
industrializaciju, ikdienas dzives komerciju, ka ari sabiedribas izglitoSanu vai tas apzinas
celSanu dazadu jomu ietvaros.

“Leéna” kustiba mana pétijuma ietvaros saistita ar cilvéka stavokli, kura cilveki izjut
“pardegsanu”, ir nogurusi, jut, ka zaudg kontroli, zaud€ darba spgjas, interesi par notikumiem,

kas ieprieks tiem ir sagadajusi gandarfjumu.
2.2. Mediju maksla

Mediju maksla ir plass makslas zanrs, kas ietver darbus, kuros biitiska loma ir dazadu
mediju tehnologijam, pieméram, video, skanas maksla, digitalas un interaktivas tehnologijas,
virtuala un papildinata realitate, internets. Mediju makslas galvena iezime ir kadu tehnologiju
izmantoSana — darba est@tikai, ka izteiksmes Iidzekli un ka radoSo panemienu.

Pirmie mediju makslas darbi makslas vésturé sak paradities 20. gadsimta sakuma,
iezimgjot tehnologiju un makslas saskarsmes punktu. Mediju makslas izpausmes var saukt par
eksperimentalam, izmantojot toreiz jaunas tehnologijas, pieméram, fotografiju, kino un agrinas
elektroniskas ierices.

Par vienu no pirmajam mediju makslas formam vargtu tikt uzskatita kinétiska maksla,
kuras iezimes var saskatit jau 19. gadsimta beigas, bet kas kllist atpazistama laika no 1920. lidz
1960. gadiem. Kinétiskas makslas parstavji meklgja jaunus izpausmes veidus un radija tadas ka
kustigas skulptiiras — izmantojot kustibu vai iliiziju par kustibu ka galveno izpausmes veidu.

Mediju maksla plasaku atpazistamibu gist ap 1960. gados, kad makslinieki saka
eksperimentgt ar foto, video, televiziju, radio un elektroniskajiem medijiem. Mediju maksla ir
loti dinamiska un pastavigi attistas, reag€jot uz jaunakajam tehnologiju tendencém un

sabiedribas izmainam.
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Velak tiek lietots arT termins “jauno mediju maksla”, kas ari izmanto tehnologijas ka
savu darba instrumentu, bet Seit fokuss vairak ir uz jaunakajam un ar1 eksperimentalam
tehnologijam — sakotngji tas ir internets, interaktivas tehnologijas, vélak ari virtuala, papildinata
realitate.

“Mediju maksla” ir pla§aks termins, kas var raksturot dazadas pieejas makslas radiSanas
praksei, kamer “jauno mediju maksla” pamata raksturo eksperimentalaku pieeju un darbu ar

jaunakajam tehnologijam.

Sava pétijuma es izmantoju dazadus medijus, lai attistitu savus darbus un savu makslas
praksi. Tehnologijam manos darbos parasti ir neaizstajama loma — atseviski darbi ir
eksperimenti ar “medijiem” — veidojot darbu versijas un variacijas, arvien attistot un mérogojot
darbu dazadu rezultatu iegiiSanai. Sava makslas praksé par savu mediju es uzskatu arT augus un

audzesanas prakses, ko es deveéju par “lénajiem” medijiem.
2.3. “Léno” mediju maksla

2008. gada notika pirma “Léna makslas diena”. Originali “Slow Art Day”, Kas, var tikt
tulkota ka “Léna makslas diena”, lai gan to konceptuali drizak bitu jasauc par “lénas skatiSanas
dienu” vai “léna muzeja dienu”, nevis “Lénas makslas dienu”. STnotikuma pamata ir aicinajums
skatitajam pavadit p&c iesp€jas ilgaku laiku muzeja vai galerija skatoties uz nelielu skaitu darbu,
fokusgjoties uz makslas pieredzes baudiSanu “lénam”. “Léna makslas diena” iesaka apskatit
piecus darbus; skaitlis, kam nav nekada pamatojuma. “Léna makslas diena” arT aicina
daltbniekus/ skatitajus publiski reflektet par piedaliSanos notikuma; iesaka muzejiem un
galerijam nodrosinat platformu diskusijai. [SlowArtDay.org].

Ka “Lenas makslas dienas” preses attéls redzams cilveki, kas s€z un véro Dzeksona
Polloka “Viens: numurs 31”. Man Skiet, §1 att€la izv€le saistita tikai ar darba vispargu
atpazistamibu, nevis ka atsauce uz modernismu. Citos publicitates att€los redzamas marmora
statujas un religiski kokgriezumi.

Jauzsver, ka “Léna makslas diena” ir publicitates notikums, kas censas piesaistit
skatitajus muzejiem un galerijam, kam nav nekadas saiknes ar “léno” kustibu. P&tfjuma “Léna

makslas diena” petfjuma izsmelosak nav skatita.

Tapec, ka “Léna makslas diena” ir pietiekami atpazistams un aprakstits notikums, es
sava pétijuma izmantoju terminu ““Iéno” mediju maksla”. So terminu izmanto ari makslas

teoretiki un pétnieki Kevis Hamiltons (Kevin Hamilton) un Katja Kvasteka (Katja Kwastek)
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savas publikacijas, aprakstot dazada veida makslas darbus, pieredzes, instalaciju darbus un
nematerialus darbus, fokusg€joties uz lidzigiem makslas analizes aspektiem, ka es to daru sava
petijuma, piemeram, ilglaicigs darba tapSanas process vai skatitdja pieredzes veidoSanas
ilglaiciga darba apskatg.

““Léno” mediju maksla” termins ir balstits “Iénas” kustibas principos. Hronologiski
pirms ““leéno” mediju makslas” tika pietiekami plasi petiti un izmantoti “l&€nie mediji”, kas
uzsvera apzinatu zinu un mediju radiSanu, izplatiSanu un pat€réSanu. “Lénos medijus”
popularize vacu pétniece, “Léno mediju institlita” lidzdibinataja Sabrina Davida (Sabrin David)
kopa ar kolégiem — Benediktu Kaleru (Benedikt Kéhier) un Jorgu Blumtritu (Jorg Blumtritt).
“Léno mediju” koncepts attistas un tiek izplatits kop§ 2010. gada. ““Léno” mediju makslas”
termina lietojuma aizsakumi publikacijas un makslas zinatnu konferences noveérojams ap 2015.

gadu.

P&tfjuma septita nodala veltita gadijumu p&tjjumu analizei, makslas véstures apskatam.
ST nodala novietota pétfjuma beigas, nevis Seit, lai lasitajs vispirms iepazitu manu praksi un
manu pieeju, ko pec tam var salidzinat ar citiem panémieniem.

“Léno” mediju makslas objekta defin€Sana mana pétijuma ietvaros paradas dazadas
nodalas un kontekstos. Saja nodala es centos apkopt savai praksei nozimigo kontekstu, lai
lasitajs varétu labak izprast talak teksta aprakstito manu makslas praksi.

Mana makslas praks€ un sava p&tijuma, es piedavaju uzskatu, ka “léno” mediju makslas
darbs ir apskatamais objekts, neatkarigi no ta stavokla vai “attistibas posma” apskates bridi.
“Léno” mediju makslas darbam nav viennozimigi jarisina kadas vides problémas, tas var ar1
bt estétisks, performativs, pasreflektivs.

“Léno” mediju makslas objekta izstadisanas veids un forma ir Iémumu kopums, kas tiek
pienemts sadarbojoties makslinieckam ar galerijas kuratoru — kas nozime, ka izstade “léno”
mediju makslas darbs var bt arT darba dokumentacija.

Es sava pétijuma par otru fokusa punktu esmu izvélgjusies “dzilo” ilgtsp&ju, pé&tot
makslas darbus, kas tiek veidoti ar kaut kadu mérki — risinat problému, informé&t, koment&t
vides jautajumus, problémas u.tml. Tie$i “léno” mediju un “dzilas” ilgtsp&jas makslas

apvienojums veido kontekstu maniem praksg balstitiem makslas objektiem.
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1. att. "Dzilas" ilgtspéjas darba lauks (vizudlais materials izstradats pétijuma ietvaros)

2.4. Laika dimensija “leno” mediju maksla

Procesa balstita maksla, performance, skanas maksla un citi makslas veidi sevi ieklauj
laika plidumu ka tieSu sastavdalu. Skanas makslas darbu nav iespg&jams noklausit 1saka laika
posma ka tas paredzets. Performances maksla attistas noteikta laika pliduma un var bit loti
atskiriga performances sakuma un beigu posma. Citi kultiiras objekti, pieméram, teatris, deja,
koncerts, balets arT sevi ieklauj laika plidumu. Tatad — laika plidums un pieredzes giiSana nav
unikals aspekts tikai modernismam vai laikmetigai makslai.

Viens no “léno” mediju makslas darba unikalakiem laika dimensijas skatijumiem biitu
makslas objekta mainigums; makslas darbs izstade ir “dzivs”. Ja par “Iéno” mediju makslas
darbu tiek uztverts izstade/ notikuma redzamais objekts, priekSmets vai pieredze, tad Seit
redzamas paral@les ar “zemes makslu”.

Mana makslas praksé darbi ir nepartraukti mainigi; biezi vien paklauti argam
ietekmem, ir atkarigi no citu cilvéku kompetenc@m (notikumu organiz&taji, apkalpotaji, muzeju
un galeriju darbinieki, apmekl&taji). Tapat ari makslas darbi izstadé mainas, ja tajos tiek
izmantoti augi — ja ir labi apstakli, kompetenti darbinieki, tad augi aug, ja labu apstaklu nav,

tad augi iznikst.
2.5. Skatitaja loma un perspektiva

Modernisma filozofija — iepriek§ pastavoSo vertibu noraidiSana, inovativas un

eksperimentalas makslas prakses —, minimalisms, zemes maksla, anti-estétika maksla veido
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makslas vEstures bazi “leno” mediju makslai. Man pétijums nav paredz&ts tradicionalo makslas
vestures interpretaciju apSaubiSanai, lai gan, iespgjams, atseviskas interpretacijas ir balstitas
manos noverojumos.

Modernisma makslinieki izaicina skatitaju un liek tam pardomat dazadas idejas —
religiju, cilvéka lomu, industrializaciju, politiku, kultiru, masu kultiru u.tt. Nozimigs
konceptualisma makslinieks, kas arT perfekti ilustré attiecibu estetiku, un, manuprat, biitu
jaatpazist ikvienam, lai sp&tu novertet, ikvienu makslas darbu, kura skatitajs drikst vai tiek
aicinats nemt dalu no makslas darba sev lidzi — Félikss Gonzales-Toress (Félix Gonzdlez-
Torres). Gonzales-Toresa darbi maina savu formu un izskatu izstades norises laika un to
interpretacija ir pilnigi atkariga no skatitaja zinaSanam par veésturei, par makslinieka biografiju;
interpretaciju noteikti ietekme arT katra skatitaja dzives pieredze un identitate.

Cita pieeja skatitaja lomai un skatijumam/ vérojumam ir vienam no zemes makslas
aizsacgjiem, kuru interesé skatitaja perspektivas veidoSana burtiska, vietas nozime. Roberts
Smitsons (Robert Smithson) savus darbus veidoja ta, lai skatitajs biitu spiests vai ieinteresets
mekl&t pats savu skata punktu; skatitaji tiek aicinati Smitsona darbus arT apmeklét dazadas
sezonas, laikapstaklos, dienas laikos. Smitsona un citi zemes makslas darbi aprakstiti 6. nodala.

Fluxus “Heppeningos” skatitajs bija dala no makslas darba, cenSoties gazt ideju, ka
makslas darbam ir nozime paSam par sevi. Jurga Macinas (Jurgis Maciinas) utopiskas
socialisma idejas un vina “filozofija” jitama arT vina darbos un Fluxus notikumos.

Paral@li tiek piedavata arT “Sociale Plastik” (sociala skulptiira), kuru apraksta DZozefs
Bojs (Joseph Beuys) 1960. gadu beigas. “Sociale Plastik” piedava ideju, ka ikviens var bt
makslinieks, jebkas var biit makslas darbs — maksla tiecas veidot parmainas, un ikviena dzives
detala var buit makslas darbs. Bojsa makslas darbi aprakstiti septitaja nodala.

Mana darba ietvaros, visas modernisma un post-modernisma iezimes kalpo par pamatu
tam, ka par makslas darbiem var tikt sauktas un uzskatitas arvien dazadakas radosas izpausmes,
aktivisms, akcijas, ricibas — neatkarigi no ta, vai pasi daritaji uzskata sevi par maksliniekiem,
vai n€. Un vél jo vairak — maksliniekam nav jaiegiist formala izglitiba, lai piedavatu savas

idejas, konceptus un objektus publiska telpa.

Izstades un skatitaja loma
P&tijuma ietvaros raditie prototipi veidoti vadoties manas interesés un pétijuma ietvaros
iegiitajos datos un noveérojumos, kas dazreiz arT tiek interpreteti subjektivi. Tomer veidoto

prototipu mérkauditorija tiek planota p&c iesp&jas plasaka.
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Prototipu ievieSana publiska telpa man ir lavusi veikt formalus un neformalus
novérojumus, ka dazadu individu izglitiba, pieredze, vecums un socialais stavoklis lauj tiem
uztvert un novertet raditos prototipus.

Izstades un publiskos notikumos biezi ir nacies dzirdét negativus komentarus par
darzniecibas prototipu izstadiSanu makslas konteksta; visspilgtakie pieméri, kas ir atstajusi
iespaidu uz manu talako darbibu un to, ka es runaju par savu pétfjumu — ir butiski likusi
parvertét izveéletos teikumus un salidzinajumus katra Saja situacija, lai nakotn€ izteiktos
skaidrak, precizak, interesantak —, ir:

(IS t)

vairakkart izstazu apmekl&taji ir jautajusi, vai no manis var nopirkt kadas “istas” darza
indes, jo tas, kas pieejamas paterétajam, neko nedara.

RIXC Makslas un zinatnes konferencé “Splintered Realities” 2022. gada mana panela
moderatore pazinoja, ka mans petfjums ir neaktuals, ko vina pati darbojas mazdarzinu
kopiena, un $1 kopiena ir pilnigi ekologiska.

Jauna Eiropas Bauhaus organizeta un administréta projekta starpatskaite 2022. gada nogalg
viena no ekspertém izteica apgalvojumu, ka nesaprot, kap&c es runaju par mauriniem un
dzerama tdens lietoSanu maurina laistiSanai: “katram ir tiesibas darit, ko tas grib”. Es
joprojam ceru, ka §is apgalvojums bija provokacija, nevis viedoklis.

Starpaugstskolu pedagogu tikloSanas pasakuma Latvijas Makslas akadémijas lektore izteica
viedokli par manu pétfjumu: “Tas ta¢u nav nekas, mana vecmamma sava siltumnica audze

vairak tomatus”.

Darbu un prototipu publiskas prezentacijas un izstadiSanas publiska telpa man ir lavusi
attistit valodu, kura es varu runat ar savu mérkauditoriju; es izmantoju savas negativas
pieredzes, lai piedavatu papildus informaciju un citas perspektivas skatitajam probl€émam.

Es biezi domaju, vai Sie augstak uzskaititie komentari ir atstajusi iespaidu arT uz paSiem
komentétajiem, péc laika, kad konkréta momenta parsteigums un Soks ir parvaréts, biitu
gribgjies atgriezties pie talakas diskusijas, lai no katra no Siem cilvékiem dzirdetu padzilinataku

viedokli, kap&c tiem mans pétljums Skiet neaktuals. Tas, protams, nav bijis iespgjams.
2.6. Maksla par ekologiju

Par ekologiskas makslas sakumiem makslas vésturé parasti uzskata zemes makslu
(1960.). Plasaka konteksta, macibu gramatas, kas skata aizvésturisko makslu, arT alu gleznojumi
var tikt nodévéti par ekologiskas makslas aizsakumiem, kas, iespg&jams, var bit interesants

ekologiskas makslas aspekts. Alu gleznojumi reprezenté cilvéka attiecibas ar dabu, izmanto
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dabas materialus un elementus ka medijus. Tomer §1 petijuma ietvaros Sis aspekts nav bitisks,
vairak fokusgjoties uz 20. gs. vida attistito ekologiskajas makslas pieeju.

Tomer varam skatit arT agrakus modernas makslas piemérus, kas, manuprat, ieklaujas
ilgtsp€jigas un ekologiskas makslas lauka. Pieméram, “Futdristu pavargramata”, kas pirmo reizi
publicéta 1932. gada, papildinot un attistot “Futlirisma gatavo$anas manifestu”, kas tika
publicéts 1930. gada. “Futiirisma pavargramata” centas apvienot &dienu ar performancu makslu
un ieklauj sevi pieredzes, performances, skatitaja iesaistiSanos, ani-estetiku, attiecibu estgtiku
utt. — pilniba parstavot modernisma idejas visa to krasnpuma. FutGrismam piemit vairaki
nepatikami aspekti, piem&ram, mizoginija, kara slavinasana, faSisma slavinasana, mudinajumi
uz Italijas agresivu izpleSanos. Futiirismam ir arT nekritiska attieksme pret industrializaciju,
tehnologisko atfistibu, kas varétu neskist loti videi draudzigi.

Man “Futiirisma pavargramata” $kiet interesants ekologiskas makslas piemérs, jo skata
&dienu ka makslu kombinacija ar cilvéka gara un kermena attistiSanu, kas pilniba ieklaujas

“leno” mediju makslas konteksta.

ARS17 izstade Kiasma bija verojama instalacija, kas centas paradit, ka kapuri spgj
parstradat putuplastu (Ode Parizetes (Aude Pariset) darbu serija “Siltumnicas”, 2016). Izstade
atradas vairaki lielizméra akvariji, kuros bija izklatas putuplasta plaksnes. Akvarijos bija
iemitinati neskaitami kapuri, kuriem izstade bija paredzets partikt no putuplasta un to pamazam
parstradat. Izstade visi kapuri bija mirusi un putuplasts bija neskarts. Pietuvojoties akvarijiem,
vargja skaidri saskatit starp daudzajiem nedzivajiem kermeniSiem dazus 1eni kustosus kapurus.
Sadas instalacijas atra3anas galerija izraisa vairakas pretrunigas sajitas. No vienas puses tas ir
riebums un Zz€lums, jo skatitdjam tiek piedavats galeriju apgaismojuma skatities uz
neskaitamiem tikstoSiem bezjédzigi mirusu kermeniSu. No otras puses, var aizdomaties par
dabas un tehnologiju laikmeta talako attistibu — kd@ mazie dabas agenti piedalas cilveku
atkritumu apjoma samazinasana. Sobrid, ne arT 2016. gada, tas nav nekads ne tehnologisks
atklajums, ne arf liels jaunums plastikata atkritumu apsaimnieko$ana. Komiski izskatijas ari

galerijas sagatavotas lupas, kas aicinaja apmekl&tajus apskatit (mirusos) kapurus palielinajuma.

39



2. att. Odé Parizetes viens no objektiem darba “Siltumnicas”, 2016. Publicitates foto

Sis darbs pastav mana atmina ka piemérs tam, ka nevajadzétu darit. ST darba dél mana
makslas praksé un pétijuma ir milzigs uzsvars uz ekologisko un ilgtspgjigo darbu “Istumu”,
tapéc Seit man Skita butiski ieklaut aprakstu darbam, kas, iesp&jams, ir absurdakais un
bezjedzigakais galerijas ieguldijums, ko man ir gadijies piedzivot; ka d&l gaja boja neskaitamas

biitnes.

2.7. Nodalas kopsavilkums: “Léna” kustiba un “léno” mediju maksla

POt

Saja nodala aprakstita “Iéna” kustiba un tas ietekme uz mediju makslu, sakot ar “Ienas”
kustibas aizsakumiem, kas ir pretosanas masu paterina kultirai un atrai &dinasanai, lidz tas
attistibai par plasaku socialo fenomenu, kas ietekme dazadus dzives aspektus, tostarp makslu.
“Leéna” kustiba uzsver kvalitati, dzilumu un pardomatu dzives ritmu, kas atspogulojas arT “léno
mediju” kustiba, kur ta izpauzas ka kritiska reakcija uz masu mediju ietekmi.

“Leéno” mediju maksla, kas ir §1s nodalas centralais jédziens, attistas ka mediju makslas
apaksvirziens, kurd IpaSa uzmaniba tiek pieversta ilgtermina procesiem, skatitdja 1enai
mijiedarbibai ar makslas darbu un dzilai pieredzei, kas rodas $aja mijiedarbiba. Ta piever§
uzmanibu ne tikai makslas darba estétiskajam aspektam, bet arT ta ilgtsp&jibai un socialajai
nozimei.

Nodala noslédzas ar pardomam par “léno” mediju makslas nozimi miisdienu sabiedriba,
kura doming€ atrums un informacijas parpilniba. “Léno” mediju maksla piedava alternativu —
makslu, kas ne tikai aicina uz refleksiju un kritisku domasanu, bet art uz lénaku, apzinataku un

kvalitativaku kulttras pat€rinu.
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3. “Léno” mediju un “dzilas” ilgtspéjas makslas prakses konteksti

3.1. Attiecibu estétikas konteksts

Nikola Burjo “attiecibu estétiku”, terminu, ko vin$ defin€, sava teksta “Attiecibu
estetika” 1996. gada, ka: “maksla, kas ka teorétisko redzesloku uztver cilvéku mijiedarbibu un
socialo kontekstu, nevis neatkarigu un privatu simbolisku apgalvojumu apliecingjumu vietu.”
(Bourriaud 2002, 14) Maksla vairs nepastav ka patstavigs, vientul§ estétisks objekts, bet gan ir
raksturojama ka attiecibas starp sabiedribu, skatTtaju un makslas darbu — ja skatitajs neiesaistas
makslas darba, makslas darbs nevar pastavét. Makslas darbu arT nevar skatit ka viena cilvéka —
makslinieka — subjektivu pasizpausmi.

Neatkarigi no ta, vai ta ir kada objekta (estetisks) raksturojums, vai visparigaka saikne
ar estetiku kopuma, attiecibu estetika tomér ir jafokuse: “makslas forma, kura saturu veido
interaktivs subjektivs raksturs un kas veido centralo tému saskarsmé starp skatitaju, makslas
objektu un kolektiva domu. Maksla vienmer ir bijusi relativa; sabiedriskuma faktors un dialoga
pamatprincips vienmér ir bijusi dala no makslas. Makslas vesture nebiitu iesp&jama bez
konkrétas makslas jomas vai darba ieklausanas noteiktaja véstures un sabiedribas posma.

Tomér attiecibu estétika ir unikala, jo tas primarais uzdevums ir saistits ar sabiedribu,
veésturi un kultliru, pieprasot vesturniekiem un kritikiem nedaudz atSkirigu fiziska makslas
objekta klasifikaciju un atsifréSanas metodi (sp&ju saprast makslas darbu). Sada noskirsana liek
iedzilinaties jautajuma par to, vai darbus, kas veidoti, priekSplana izvirzot attiecibu estetiku, var
tikt noverteti pec lidzigiem principiem, ka citus makslas darbus — ka iesp&jams klasificet §adus
darbus. (Jagodzinski 2014, 6)

Burjo apgalvo, ka attiecibu estétika pastav socialaja struktira, balstoties uz tieSiem
komentariem un tilitéju diskusiju, svarigs ir ar1 ilglaicigums — laika elements darba. Ar So
ilgumu attiecibu maksla “censas panakt viet€jus savienojumus, atvért (viena vai divas)
aizsprostotas ejas un savienot viena no otras atdalttus realitates [imenus”. (Jagodzinski 2014,
27) Rietumu industrializ&tajas sabiedribas miisu divdesmita gadsimta pasaulé vide ir kluvusi
par tik strauji mainigu, ka mijiedarbiba starp individiem pamazam samazinas.

“Tapat ka jebkura cita sociala joma, makslas pasaule biitiba ir relativa, ciktal ta
atspogulo dazadas pozicijas” (Jagodzinski 2014, 11), caur kuram makslas darbu var apskatit.
Tiesi pieredze, kas rodas no §ts skatiSanas ir vissvarigaka. Burjo atsaucas uz attiecibu tiklu, kas
spéle daudz lielaku lomu neka individuali cilveki.

Makslas izstadg ir iespgja tulit&ja diskusija, kas ir biitiska attiecibu est&tiskas sastavdala.
Attiecibu estetikai ir socials merkis. Burjo uzstaj, ka tas viss ir par “maciSanos apdzivot pasauli
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labaka veida, nevis méginat to veidot, balstoties uz iepriek$gjam idejam par vésturisko
evoluciju.” (Jagodzinski 2014, 13) P&c Burjo uzskatiem, makslai vajadz&tu but “dzivesveidam
un darbibas modeliem Sodiena” (Bishop 2004, 69), nevis iedomatam idealam vai
meéginajumiem atdarinat realitati.

Burjo vienlaikus norada ari, ka “jaunais vairs nav kritérijs”. Tas norada, ka attiecibu
estétika nekada veida neatskiras no postmodernas apropriacijas, jo miisu sociala mijiedarbiba
katru dienu aiznemas no citam lietam, neatkarigi no ta, vai tas izpauzas fiziski vai née.

Viena no misdienu zinatnes attistibas sekam bija zinatnes un kultiiras sadalfjums,
humanitaro zinatnu izpratn€, kas veicinaja zinasanu sadrumstalotibu un to, ka makslas
metodologija nonaca nezinatniska konteksta. Posma no 17. lidz 19. gadsimtam, maksla tika
pilniba nodalita no “cietajam” zinatném.

Attiecibu maksla vai attiecibu estetika apraksta manu makslas praksi un ka mani
veidotie objekti ieklaujas makslas vesturé. Pasniegtas radosas darbnicas, meistarklases un
paraugdemonstracijas, raditie un izstaditie darzi pilsétvidé — to mérkis ir veidot dialogu ar

auditoriju, informé&t sabiedribu par kadam vides problémam un jautajumiem.
3.2. Praktiska maksla un politiskais konteksts

Petfjuma un mana makslas praksé ir uzsvars uz praktiskumu, uz stradajosSiem
prototipiem, uz zinatniskas metodes balstitiem darbiem un vizualizacijam. Nekada gadijuma es
savu makslas praksi nesauktu par utilitaru makslu vai par dizainu. Es izmantoju makslas
metodes, veidoju darbus un procesus, kas palidz transformet, tulkot manas saskatitas problémas
estetiskos darbos, kas paredzeti, lai kaut ko pavestitu publikai.

Lai skaidrotu manu pieeju makslai, jaizcel Bauhaus makslas virziens, skola, kustiba,
estétika (1919. — 1933.) un iniciativa Jaunais Eiropas Bauhaus, kas drizak ir politisks
instruments un projektu temats un aktualitate.

Bauhaus kustibas pamata bija estétika — tika mainitas domas par to, ka jauztver ikdienas
vides veidoSanai, piedavajot ideju, ka ikviena cilvéka dzive var klut ertaka un skaistaka,
izmantojot dizainu. Jaunais Eiropas Bauhaus, 2020. gada dibinata Eiropas savienibas iniciativa,
aicina apvienot ilgtsp&ju (Eiropas Zalais kurss), est&tiku un ieklautibu.

Citi praktiskas makslas piem@&ri vérojami ari saistiba ar darzniecibu — ornamentali darzi,
francu darzi, japanu darzi, vidusjiras (konteineru) darzi, anglu darzi. Katram darza tpasniekam

ir sava izpratne par est€tiku un tas apvienoSanu ar ikdienas vajadzibam.
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Pétljuma ietvaros veiktajas intervijas un mana paSas praks€ ir jiitama bezpalidzibas
sajlta, kas raksturo Sodienas laikmetu. Politiskie speki un pastavos$a sistéma aktivi strada, lai
novestu pie planétas iznicibas. Makslinieku kopienas pastav nekritiska kapitalisma (un dazreiz
ari liberalisma) vainosana. ST briza ekologiskas parmainas tiek rosinatas tikai no cilvéka un
kapitalisma sabiedribas skata punkta, kas nozimg, ka parmainas tiek ieviestas atseviskos laukos,
ignorgjot vispargjas problémas.

Sava makslas prakse es loti visparigi runaju par patérétajkultiiru, bet apzinati izvairos
no skarbas kapitalisma kritizéSanas. Ta ka, manuprat, lielako launumu planétai nodara tiesi
kapitalisma atbalstitaji, tad, lai sasniegtu So meérkauditoriju, es cenSos veidot dialogu, nevis
piedavaju radikalus un aktivisma darbus.

“Artwashing” jeb ir “makslmazgaSana”, vardu salikums, kas, tieSi tapat ka
zalmazgaSana, apzim¢€ individu, organizaciju, institiciju, arT valdibu, pasvaldibu utt. darbibu
vai nodomu slépsanu aiz kaut kadam nodarb&m; marketinga un publisko attiecibu izmanto$ana,
lai veidotu pozitivu t€lu, kamér individi un organizacijas gist labumu vai slépj “sliktumu”.

Intervijas izskan&ja atSkirigi viedokli, kas kodos saukti par “klaunosanos” — ir
makslinieki, kas aktivi pievers uzmanibu, lai to darbi netiktu izmantoti kadas organizacijas vai
institlicijas reklamai, kamer ir arT makslinieki, kas uzskata, ka ta ir makslinieka loma — stradat
kopa ar kopienu, lai to uzlabotu.

Man skiet, makslinieki labprat piekrit bt dala no “artwashing” un ir pat tas iniciatori,
iedzilinoties pavir$i vai neiedzilinoties vietgjas un globalas problémas pietiekami, vai vienkarsi
meklgjot investorus un péc tam piekritot visam investora prasibam. “Artwashing” novérojams
arT dazada Itmena finans€Sanas planos, kas paredz finans€jumu maksliniekiem, kas “strada ar
publiku”, kas nodarbojas ar “dizaina domaSanu” vai “dizaina domaSanas” popularizésanu,
makslinieku piedavatam inovacijam (ka mirusie kapuri).

Nujorka bazeta kustiba “Decolonize This Place” piedava iznicinat visu makslu, art
makslas aktivismu, lai glabtu to paSu no sevis. Muzeji un galerijas, kultliras uztur&Sanas un
kultiras izglitibas iestades uztur eso$o sistému un razo arvien jaunus patérétajus un produktus
un apkalpo kapitalisma sabiedribu — kapitalisms ir inde, kas iznicina plangtu; bet kapitalisms ir
arT ienakumu avots maksliniekiem, kas v@las turpinat dzivot sabiedriba. Makslinieks-pasaules

glabgjs, makslas aktivisms arT eksiste kapitalisma sist€éma un resursu kolonialisma.
3.3. PilsétplanoSana un meérkauditorija

“Dzila” ilgtsp&ja par savu méerki izvirza “seklas” ilgtsp&jas parvarésanu, uzsverot, ka

nav iespg&jams uzturét abus — industrialo sabiedribu un plangtu, tapec jamaina ir sabiedribas
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vertibas nevis javeido inovacijas —, pieméram, nevis jarazo arvien efektivakas automasinas, bet
gan janodro§ina visa nepiecieSama pieejamiba tuvakaja apkartng, lai iedzivotajiem nebiitu

nepiecieSamas automasinas — p&tijuma skattta arT ilgtsp&jiga pilsétplanosana.

Viedo pilsétu ideja ir nepartraukti mainiga. Pétjjuma sakuma, ap 2010. — 2015. gadu,
populars bija viedas pils€tas modelis, kas piedavaja paspietickamu mazu pilsétas rajonu centru
veidoSanu, kas lautu iedzivotajiem iegiit pilnigi visu nepiecieSamo sava apkartng, tatad, bez
transporta vajadzibas, Saja centrd biitu pieejami visi nepacie$amie servisi un sabiedriska
transporta mezgls, kas lautu nonakt, kur nepieciesams. Modelis, ka cilvéks vargtu dzivot un
stradat sava mikrorajona, eksisteé atseviskos skolu un industrialos kompleksos, bet Sobrid
medijos, socialajos tiklos, publikacijas, inovaciju izstadés un konferenc€s $ads pilsétu
planoSanas modelis vairs netiek piedavats.

Nedaudz atskirigs modelis piedava balstit pils€tas planoSanu rajonos — dzivojamais
rajons, industrialais rajons, izklaizu un iepirkSanas rajons. Kustiba $ada pilséta notiek no
dzivesvietas uz centru un atpakal. Sads modelis nav ne jauns, ne ilgtsp&jigs, tatu §adi tiek
planotas lielaka dala pilsétas,

Pilsétplanosana un piedavato viedo pils€tu modelu pétiSana saistita ar pétijuma
socialajiem aspektiem un pilsétas nakotnes politikas veidosanos — es sava pétijuma piedavaju
partikas audzeSanas prototipus, kas ir paredzeéti “ikvienam”, tapec p&tfjuma ietvaros man ir

biitiski saprast savu mérkauditoriju.

Petijuma veikSanas un galveno aktivitaSu tapSanas un attistiSanas vieta ir mana
dzivesvieta — Liepaja.

Liepajas pilsétas forma ir tieva un gara, vieta starp jiiru un ezeru. Pils€tas centrs ir
pietiekami izplests, taja atrodami gan kultiiras, gan pasvaldibas centri, Liepajas Universitate,
tirdzniecibas centi, biroji, arT nelieli dzivojamie rajoni, kas pamata sastav no daudzdzivoklu
gkam. Arpus centra, trs virzienos, redzami dzivojamie rajoni ar privatmajam un dzivoklu
majam. Domajot, vai Liepajas planosana ir saskatamas kadas viedas pilsétas iezimes — drizak
né. Liepaja ir nozimigs centrs, dzivojamie rajoni, ko ar centru savieno ielas un autobusa linija
(atseviSkas dalas savieno tramvaja linija), raZotnes un osta atrodas starp dzivojamiem rajoniem,
atseviskos stratégiskos punktos (osta, kanals).

Liepajas Kultiras apskata redzami tris raditaji — apmeklgjumu skaits teatri, kino un
muzeja. Ta ka aktuala statistika pieejama tikai Iidz 2019. gadam, Sie dati tikai ilustré
pasvaldibas uzskatus par to, kas ir pieskaitams pie kultliras, nevis raksturo Liepajas Kultiiras
dzivi. [Liepajas pilsétas socialekonomiskais parskats 2019]
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Liepaja dzivo 66,7 tikstosi cilveki, no tiem 40,2 tiikstosi darbsp&jas vecuma, no tiem
28,8 tiikstosi ir stradajosi. Liepaja registréti 31,9 tukstosi transportlidzekli, no tiem 24,3 tiikstosi
vieglo automobilu [Liepajas pils€tas statistika 2023]. Iedzivotaju skaits Liepaja samazinas par
aptuveni 2% gada, kas ir mazak ka Latvija kopuma. Vid&jais vecums Liepaja ir 42,4 gadi, kamer
Latvija tas ir 42,8 gadi. Sis salidzindjums Seit raksturo to, ka Liepaja ir pilnigi “normala”
Latvijas pilséta. Seit nav vérojamas kadas Tpasas kultiiras iezimes vai viet&jas tradicijas, kas
man Jauj pienemt, ka tas prakses, ko es attistu Liepaja, biitu iesp&jams parnemt ne tikai
liepajniekiem, bet ikvienam Latvija dzivojoSam, un, protams, arT jebkuram citam interesentam,

kas dzivo lidzigos apstaklos.

Liepaja pastav aktiva mazdarzinu kulttira, bet nenotiek diskusija par ekologiskiem darza
kopsanas procesiem. Sava p&tijuma ietvaros es veicu noverojumus, petot, kadas darza kopSanas
tradicijas, miti un ieradumi eksiste.

Noverojumi tika veikti visu petijuma laiku, darznieku intervijas/ mutiskas aptaujas tika
veiktas no 2022. gada audz€$anas sezona (maijs — novembris).

Noverojumos iegiitie secinajumi nav ne parsteidzosi, ne unikali, tikai pierada, cik
Liepaja ir “normala”:

iedzivotaji un pasvaldiba uztur, laista un regulari plauj maurinus,
“nezales” u.c. augi, kas nav zalajs, tiek raveti vai indeti,
dabigas plavas vai dabigie darzi, pat ne anglu stila darzi netiek veidoti,
“jaunas majas” (celtas pedgjo 10 gadu laika) tiek izmantoti dekorativie akmeni darza
dekorgsanai un “nezalu” apkaroSanai,
visos darzos, péc darznieka uzskatiem un ieradumiem, tiek izmantotas dazadas indes,
o pastav liela dezinform@tiba par to, kas ir kaitigs dabai, liela dala darznieku
neapzinas, ka lidzekli, ko tie lieto, atstaj iespaidu uz vidi,
darzu laistiSanai tiek izmantots dzeramais tidens,
darzi tiek laistiti visu augSanas sezonu,
augi, kas tiek audzeti, tiek atlasiti subjektivu iemeslu dgl,
o jautajot par augu atlasi, izskan tadi izteikumi ka: “patik”, “interesanti”, “ko citu lai
audzg” (tradicijas, ieradumi), “gars$o”,
konteineru darzi veidoti kombinacija ar tradicionaliem darziem (drizak ka dekoracijas,
dazreiz balstoties kados masu mediju rakstos izplatitos pienémumos, kam dazreiz nav

nekada pamata),
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mehaniskos zales plavejus izmanto visos darzos, parsvara elektriskos, bet arT darbinamus
ar benzinu,

lapu piit€ji un sniega piit€ji nav plasi izplatiti.

Balstoties veiktajos novérojumos tika veidotas 5 kartinas, sadarbiba ar ilustratori
Kristini Martinovu, 2 papildinatas realitates instalacijas sadarbiba ar 3D model&taju Lauri Taubi

un 2 datu vizualizacijas sadarbiba ar 3D model&taju Martu Giitmani.

3.4. Nodalas ““Lena” kustiba” kopsavilkums

Ar $o nodalu es velgjos pateikt, ka sava makslas praksé neienemu radikalu politisku
nostaju un skatitajam nepiedavaju savus politiskos uzskatus izstades vai publiskajos notikumos.

Nodala tiek aplikots, ka maksla un mediji ietekmé socialas uzvedibas modelus,
izmantojot “léno” mediju makslu ka izpétes objektu. Saja konteksta “léno” mediju maksla ir
saistita ar 1énas kustibas fenomenu, kas sakas 1986. gada ka reakcija uz atras &dinasanas
izplatibu, akcentgjot 1€nas partikas kustibu. Tas atspogulo izpratni par kvalitati un aicinajumu
izvertet ikdienas dzives aspektus, ko mediji un reklamas apzimé ka “lénus”. Léna kustiba aicina
parvertét dzives prioritates, ierobezot digitalo komunikaciju un veicinat tie§aku un izsvertaku
dzivesveidu.

Lénas kustibas prakse attiecas uz dazadam dzives jomam, piem&ram, darba un briva
laika lidzsvaru, tehnologiju lictoSanas samazinaSanu un atgrieSanos pie personigakas un
saistosakas mijiedarbibas ar vidi un sabiedribu. Sada pieeja mudina pardomat ikdienas ritmu
un varétu ietvert arT praktiskas aktivitates, pieméram, darzniecibu, kas ne tikai sniedz fiziskas
un emocionalas priek$rocibas, bet arT veicina ekologiski ilgtspgjigu dzivesveidu.

Tadgjadi, “lena” mediju maksla ne tikai kritiz€ pastavosas socialekonomiskas sisteémas,
bet ari piedava alternativu, kura individiem ir iesp&ja aktivi lidzdarboties, mainot savu ikdienas
dzivesveidu un domasanu. ST nodala uzsver nepiecieSamibu péc apzinatakas dzives ritma
izveles, kas var€tu nakt par labu gan individualajai labklajibai, gan kopgjai socialajai un vides

ilgtspgjai.
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IT dala. Pieejas pétijuma rezultatu — praktisko darbu — izstradei
un publiskai izstadiSanai

4. Pétijuma metodologija un autoetnografija

P&tijuma teorétisko pamatu veido miisdienu ekologiskas teorijas un filozofijas, kas péta
cilvéka lomu un attiecibas ar dabu un vidi. P&tijums koncentr&jas uz ekologiskas filozofijas
attiecksmju un ideju attistibu, analizgjot tekstu, monografiju, publikaciju un esejas aprakstitas
parmainas no 19. gadsimta vidus Iidz miisdienam, neveidojot visaptveroSu vesturisku parskatu.

Petijuma teorijas, filozofijas un gadijumu pétijumi — eksist€josas makslinieku un
petnieku izmantotas metodes un pieejas — tiek izmantotas paral€li vai apvienotas ar manam
attTstitam pieejam un metodém. Autoetnografiska pieeja petijuma izmantota mana makslas
prakse un tas ietvaros veiktie novérojumi, kombinacija ar citu makslinieku ekspertintervijam,
diskusijam, kas attiecigi talak ietekm& manu darbu, objektu, projektu un publisko notikumu
nakamas versijas.

ST nepartraukta analize un procesa parvértéiana izmanto nepartrauktu salidzino$o
analizi un pasrefleksiju, lai attistitu metodologiju un pieejas, kas biitu piem&rotas un pieejamas
plasakai izmantoSanai, lai sasniegtu p&tijuma mérki — veidot makslas praksi, kas var pozitivi
ietekmét cilvéku uzskatus par dazadiem ar ekologiju saistitiem jautajumiem.

P&tijuma attistitas un izmantotas plasi pielietotas, eksperimentalas un manas attistitas
pétijuma metodes un pieejas, ko varu iedalit septinos pané€mienos:

1. makslas praksé balstita p&tnieciba — p&tijuma es aprakstu un reflekt&ju par savu makslas
praksi, pieredzi, kas iegiita, veidojot un izstadot savus makslas darbus. P&tfjuma ietvaros
apskatitie makslas darbi, prototipi, darbnicas, meistarklases tiek attistitas reflekt&jot par
ieprieks veidotajiem darbiem vai publiskajiem notikumiem.

2. autoetnografija — pétijuma ietvaros apkopotie avoti, dati un informacija tapusi manas
pétniecibas un makslas prakses rezultatd. Petijuma ieklautas pasrefleksijas par maniem
ikdienas ieradumiem un attieksmé&m. P&tTjuma ietvaros veiktie noverojumi kontekstualizeti
un visparinati, tos nepartraukti salidzinot ar manu makslas praksi un gitajiem
secinajumiem.

3. eksperimenti un kvazieksperimenti — pétjjuma ietvaros tika veikti vairaki ilgtermina
eksperimenti un skietami eksperimenti. Eksperimenti notika kontrol&ta vidg, ka arT publiska

telpa, kur eksperimenta ilgtermina norise bija neatkariga no manas darbibas.
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4. prototipu, artefaktu radiSana un analize — lai atbild€tu uz p&tijjuma jautajumu “Kadi makslas
objekti (makslas darbi, prototipi) var tikt izmantoti, lai veicinatu sabiedriba ikdienas
ieradumu parmainas?”, tika veidota virkne makslas darbu un objektu, kas tika prezent&ti
izstades, publiskos notikumos, prezentacijas — ar publikas iesaisti, lai novérotu sasniegto
mérkauditoriju un iegiitu tulit€ju atgriezenisko saiti par katra makslas objekta rosinato
reakciju.

5. makslas objektu un prototipu izstadiSana publiskas vietas — p&tijuma ietvaros tika piedavats
panémiens, tika izvirzits pienémums, ka mérkauditorija var mainit savus ikdienas
ieradumus un savus uzskatus, ja tie tick aktivi iesaistiti kada procesa, pétijuma ietvaros ta
bija darza veido$ana un uzturgsana.

6. vizualas metodes — tika veidoti vizuali makslas darbi, vizualu makslas darbu analize,
makslas darbu radiSana un analize izmantojot iepriek$ veidotus vizualus materialus,
mérkauditorijas iesaistiSana vizualaja darba — makslas darbu, foto un video, datu karteéSana
un datu vizualizacijas, Tpasi autoetnografisko datu. PEtfjuma tika izmantoti un interpret&ti
dazadi vizuali dati, lai mekl&tu sakaribas un veidotu modelus.

7. darbnicas, meistarklases — merkauditorijai tika piedavati vairaki scenariji, kuros ikviens
interesents vargja apgiit kadu pétijuma ietvaros attistitu prasmi, piem&ram, akvaponikas

veidoSana, augu pavairoS$ana un klonésana.

Citas darba izmantotds =zinatniskas metodes: diskursa analize, kvalitativa
kontentanalize, intervijas, fokusgrupas diskusija, nepartraukta salidzinos$a analize,
fenomenologiska analize, atvérta un dabiska novérosana, ietverta (dalibnicka) novéroSana,
kritisko gadijumu un gadijumu sériju analize.

Kritisko gadijumu izlases veidoSana

Ekspertintervijam merktiecigi veidota izlases grupa; dalibnieki atlasiti péc to
iepriek$gjas profesionalas darbibas apskata, sekundari — p&c to zinatniskas darbibas apskata.
Intervijas tika organiz€tas attalinati, tapec intervéjamo atraSanas vietas neietekméja interviju
norisi.

Makslas darbi un gadijuma pétijumi atlasiti izmantojot petijuma gaita izstradatos
kritérijus, kas apraksta “leno” mediju makslas darbus un “ilgtsp€jigas” makslas darbus.
Petijuma ieklauti arT tadi makslas darbi, kas ir visparatziti par nozimigiem makslas vesturé
biomakslas, ekomakslas, attiectbu makslas un zemes makslas jomas.

Fokusgrupas organizé$anas pamatideja bija uzaicinat visas interveétas personas viena
fokusgrupas diskusija. So ideju nebija iespgjams piepildit, jo nebija iesp&jams atrast vienotu
pieejamo laiku visiem dalibniekiem. Fokusgrupa piedalijas viens no intervétajiem (Jans
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Glokners (Jan Glockner, DE)) un divi no gadijumu pétijumos ieklautajiem maksliniekiem
(Bairons Riés (Byron Rich, ASV), Alekss Jungs (Alex Young, ASV). Diskusija bija atvérta
publikas jautajumiem un komentariem.

Ekspertinterviju norise

Intervéjamie izv€leti balstoties katras personas makslinieciskaja praksé un to
petnieciskajas intereses — tika izveleti tadi interv&jamie, kas vargja sniegt vislielako ieguldijumu
tieSi mana petijuma attistiba.

Piedavajot paskritiku intervéjamo izlasei — pétijuma butu jaieklauj eksperti, p&tnieki,
makslinieki no Latvijas un Baltijas valstim, no tadam valstim, kam ir bijusi Iidziga nesena
vesture, politiskas un ekonomiskas attistibas iezimes (PSRS okupgtas valstis). Pilnigakai izlasei
biitu jaieklauj arT makslinieki, eksperti un pétnieki no atskirigam vecumgrupam.

Petfjuma ietvaros tika veiktas 5 attalinatas mutiskas intervijas (izmantojot ZOOM
video konferences riku). Intervijas tika ierakstitas, interviju teksts originalvaloda (anglu) un
tulkojums pievienots pielikumos. Pamatteksta intervijas ieklautas parstastijuma veida un
citgjot, kur iesp&jams, saglabajot originalo brivas valodas izteiksmi.

Intervijas tika transkrib&tas pilniba, lai saglabatu valodas nianses. Sis nianses, lietotie
salidzinajumi, izteicieni, cilveéku stasti un sarunas laika radusas idejas, ir izceltas un salidzinatas
pétjjuma.

Petijuma ietvaros tika veiktas arT 2 rakstveida intervijas, kuru forma tika pakartota
interv€jamo vélmeém. Rakstveida intervijas pievienotas pétijuma pielikuma, apkopota un citatu
veida intervijas ieklautas pétijjuma pamatteksta. Rakstveida intervijas tika veiktas izmantojot

e-pastu sarakstes.

Fokusgrupas organiz€Sanas pamatideja bija uzaicinat visas intervétas personas viena
fokusgrupas diskusija. Fokusgrupa piedalijas tikai viena no intervétajam personam, kas
nesniedza nekadu vera nemamu atgriezenisko saiti vai domu apmainu, kas attiektos uz
intervijas giito secinaju attistibu. Tomér fokusgrupa tika ieklauta p&tijuma pamatteksta, izcelot
vairakus I1dzigus sarunas punktus, kas izskangja arT intervijas, veidojot jaunus un papildinatus
secinajumus. Fokusgrupas pilns transkripts originalvaloda (anglu) ieklauts pielikuma. P&tijjuma
pamatteksta fokusgrupa aprakstita atstastijuma veida, ar atseviSkiem citatiem. Tapat ka

intervijas, arT fokusgrupas transkripta saglabata briva izteiksme sarunvaloda.

1. tabula redzama pétijuma metozu un datu ieguves matrica, kas paskaidro p&tjjuma

uzdevumu izpildes procesu un pieejas.
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1. tab. Pétijuma dizaina matrica

Uzdevumi Metodes Datu avoti
1. Formulet, kas | e Nepartraukta salidzinosd | Primarie dati
ir “léno” mediju analize e Makslas prakse
makslas darbs e Kuvalitativa kontentanalize | e Eksperimenti
un “dzila” e Diskursa analize o Izstades
ilgtspgja” ¢ Gadijuma un gadijumu e Citu makslinieku makslas darbu analize un
maksla. s€riju analize (kritisko kart€$ana, datu vizualizacijas
gadijumu izlase)
o Eksperimenti un Sekundarie dati
kvazieksperimenti e Ieprieks veikti petfjumi
(darbnicas, meistarklases, e Literatira
prototipi, izstades)
e Vizualas metodes

MetoZu izveles pamatojums

Diskursa analize un kontentanalize izv€leta, lai iegiitu p&c iespgjas pilnigaku parskatu par petijuma
biitisko terminu izmantoSanu, ieskaitot terminu tap$anas un izmantosanas kontekstu.

P&tijuma teorgtiska tekstu analize un veiktas gadijumu analizes, kombinacija ar manu makslas praksi
un nepartrauktu pasreflekciju, lava veidot pamatotus secinajumus, kas balstiti teorétiskos un
filozofiskos rakstos un empiriskos novérojumos.

2. Atfistit un e  Atverta novérosana Primarie dati
aprakstit e Gadijuma un gadijumu e Makslas prakse
autoetnografijas sériju analize (kritisko e Eksperimenti
pétniecibas gadijumu izlase) o Izstades
metodi mediju | o Eksperimenti un
makslas joma. kvazieksperimenti

(darbnicas, meistarklases,

prototipi, izstades)

e Vizualas metodes

MetoZu izvéles pamatojums

Autoetnografiskas prakses aprakstiSana pétijuma konteksta bija loti buitiska dala no pétijuma. Ipasi,
lai veidotu panémienus, pieejas, ka manu subjektivo pieredzi, individualo makslas praksi biitu
iesp&ams visparinat un piedavat ka vai nu macibu metodi, vai ka visparinatu pieeju ikdienas
ieradumiem.

Petijuma analiz€ti mani veiktie eksperimenti un darbs ar publikas iesaisti, lai identificétu
autoetnografijas atbilstoSu pielietoSanu, ka arf tas trikumus, ierobezojumus.

3. Analizgt un e Kuvalitativa kontentanalize | Primarie dati
raksturot e Diskursa analize e Citu makslinieku makslas darbu analize un
pastavosas vides | o Nepartraukta salidzino$a kart€Sana, datu vizualizacijas
filozofijas un analize
teorijas un to e Gadijuma un gadfjumu Sekundarie dati
ideju attistibu. sériju analize (kritisko e Teorétiska un nozares literatiira
gadijumu izlase) e Ieprieks veikti petijumi
e LV un ES normativie akti, likumi, projekti
u.c. dokumenti

MetoZu izvéles pamatojums

Saja pétijuma dala izmantoti pamata sekundarie avoti, kas lavusi pétit un aprakstit petijuma butiskas
filozofijas un teorijas. Literatiiras analizes rezultata glitie secinajumi tika salidzinati ar gadijumu
analiz€ giitajam atzinam un manas makslas prakses ietvaros veiktajos noveérojumos — ar mérki meklet
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sakritibas un panémienus, ka pétijuma aprakstit kompleksas un neviennozimigas problémas péc
iesp&jas vienkarsak.

4. Izpetit un e Kuvalitativa kontentanalize | Primarie dati
vizualizet o Diskursa analize e 5 mutiskas intervijas
pastavosos ar e Attalinata intervija (dzila e 2 rakstveida intervijas
vides t€mam intervija) e 1 diskusija
saistitos makslas | ¢  Attalinata fokusgrupa e Makslas prakse
darbus. ¢ Gadijuma un gadijumu e Eksperimenti
sériju analize (kritisko o Izstades
gadijumu izlase) e Meistarklases, darbnicas, darbs ar
e Fenomenologiska analize skoléniem un studentiem
e Vizualas metodes e Citu makslinieku makslas darbu analize un
kart€Sana, datu vizualizacijas
Sekundarie dati
o Ieprieks veikti petijumi
e Teoretiska un nozares literatiira

MetoZu izvéles pamatojums

Petfjuma ietvaros tika analizéts loti liels skaits makslas darbu, makslinieku prakses un darba
panémieni, ka ar1 dazadi sociali un kopienas projekti, pétijumi, komerciali projekti, kustibas u.tt.
Kopégjais apkopoto makslas darbu, projektu, p&tijumu, komercialu produktu u.tml. skaits ir vairaki
simti. Petfjuma ietvaros es velgjos izveidot pec iespgjas pilnigu prieksstatu par to, kada ir eksistgjosa
ekologiskas makslas un prakses aina. Disertacija ieklauta dala no gadijumu analizém, kas kopa veidot
pietiekamu skatfjumu un pamatu secinajumiem.

Veidojot parskatu par Sobrid pastavosajiem makslas darbiem un panémieniem, ka makslinieki nodod
savas idejas publikai, es ar1 veidoju savu skatTjumu uz to, kads, manuprat, makslas darbs atbilst mana
pétijuma ietvaros izvirzitajai idejai par makslas darbu vai objektu, kas biitu sp&jigs iedvesmot vai
iedro$inat skatitdju mainit ta ikdienas ieradumus vai aizdomaties par kadam ekologijas t€mam.

Tika izmantotas intervijas, lai padzilinatu makslas darbu analizes, lai paplasinatu manus raditos
makslas prakses nosacijumus, ieklaujot citu makslinieku viedoklus.

5. Teklaut e Eksperimenti un Primarie dati
pétijuma kvazieksperimenti e Makslas prakse
ietvaros raditos (darbnicas, meistarklases, | e Eksperimenti
makslas darbus prototipi, izstades) e Izstades
un prototipus e Gadijuma un gadijumu e Citu makslinieku makslas darbu analize un
makslas vestures s€riju analize (kritisko kartésana, datu vizualizacijas
konteksta. gadijumu izlase)
e Vizualas metodes

MetoZu izvéles pamatojums

P&tijuma ietvaros tika veidoti un prezentéti dazadi makslas darbi un objekti, ka ari instalacijas publiska
telpa, izstades, meistarklases, darbnicas. Notikumiem un darbiem tika veidotas vairakas versijas, tos
arvien attistot, balstoties apmeklétaju un skatitaju atsauksm&s un komentaros, analiz€jot savus
nospraustos mérkus un iegiitos rezultatus.

Man bija butiski savus darbus ieklaut kaut kada eso$a makslas prakses konteksta, lai labak izprastu to,
ka $ada makslas prakse var€tu tiks izmantota, lai sasniegtu p&c iesp&jas plasaku publiku, un ka ta
varétu ietekmét cilvéku attiecksmi par dazadam ekologijas t€mam.

6. Attistit e Atveérta novéro$ana Primarie dati
metodologijuun | ¢ Gadijuma un gadijumu e 5 mutiskas intervijas
labas prakses sériju analize (kritisko 2 rakstveida intervijas

°
piem?rus, ka gadijumu izlase) e 1 diskusija
mediju makslas | ¢  Fenomenologiska analize | e Makslas prakse
darbi var tikt
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izmantoti, lai e Eksperimenti un

sniegtu kvazieksperimenti
vestTjumu par (darbnicas, meistarklases,
ilgtspgjas prototipi, izstades)
jautdjumiemun | e  Attalinata intervija (dzila
vides intervija)

problemam. e Vizuilas metodes

e Pétnieka dienasgramata

e Eksperimenti

e Izstades

e Meistarklases, darbnicas, darbs ar
skoléniem un studentiem

¢ Citu makslinieku makslas darbu analize un
kart€Sana, datu vizualizacijas

Sekundarie dati

o Ieprieks veikti petijumi
e Teorétiska un nozares literatiira

MetoZu izvéles pamatojums

P&tijuma ietvaros veidotie darbi un objekti, ipasi darbnicas, meistarklases, publiskie notikumi, tika
aprakstiti un dokument@ti — dienasgramatas, fotografijas, vizualizacijas, domu kart@s, konceptu kartgs,
lai identificEtu un attistitu panémienus, kas radija vislielako atsaucibu, interesi, aizrauSanos no
apmekl@tajiem un dalibniekiem. Darbnicu un meistarklaSu apmekl&tajiem tika uzdoti uzvedinosi
jautajumi, lai iegiitu tdlit€ju atgriezenisko saiti, dalibnieki arT tika aicinati izteikt viedoklus un
komentarus kopigas diskusijas.

Organizgjot darbnicas un meistarklases, kuras primara mérkauditorija bija berni, diskusijas tika
iesaistiti to vecaki un aizbildni.

Saja péttjuma dala tika izmantotas ari intervijas un diskusijas — iesaistitie makslinieki tika iepazistinati
ar manu darba procesu un maniem novérojumiem, liidzot viedokli un komentarus, ka tas varétu tikt
salidzinats ar vinu praksém un noverojumiem.

Primarie dati

5 mutiskas intervijas
2 rakstveida intervijas
1 diskusija

7. Veidot e Atverta novéroSana
metodologijuun | ¢  Gadfjuma un gadijumu
labas prakses sériju analize (kritisko
piemerus, ka gadijumu izlase)

novertét “dzilas” | ¢  Fenomenologiska analize Makslas prakse
llgtSPel as e Eksperimenti un Eksperimenti
pastavesanu kvazieksperimenti Izstades
maksla.

(darbnicas, meistarklases,
prototipi, izstades)

Meistarklases, darbnicas, darbs ar
skoléniem un studentiem

Citu makslinieku makslas darbu analize un
intervija) kartéSana, datu vizualizacijas
e Vizualas metodes
Sekundarie dati

e Ieprieks veikti petfjumi

e Teorétiska un nozares literatiira

MetoZu izvéles pamatojums

Savas makslas prakses ietvaros, veicot nepartrauktus savas prakses un notikumu apmeklétaju
noverojumus, es veidoju sakuma intuitivu pieeju — to aprakstot, analizgjot, parrunajot ar izveletajiem
maksliniekiem ekspertintervijas. Talak petijuma, izmantojot iespaidus un secinajumus no izdaritajam
intuitivajam izvélém, es mérktiecigi veidoju darbnicu, meistarklasu, publisko notikumu programmu,
izstades, pieverSot uzmanibu atkartotiem mérkauditorijas novérojumiem, apvienojot tos ar
nestrukturétam apmekl&taju intervijam — sarunam izstadés un darbnicas, meistarklasés.

Sis process turpinajas un tika atkartots visu pétijuma laiku, katrd atkarto$anas reizé testgjot un
parbaudot ieprieks§€jos pienémumus.
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4.1. Autoetnografijas izpratne

Autoetnografija ir pétniecibas veids, kas sistematiski vac, apraksta un analiz€ pasa
petnieka personigas pieredzes, ar meérki izprast kulturalas iezimes (auto + etno). Caur sevi — uz
aru; no ieksgja uz argjo. Autoetnografisks petijums ir abi — p&tniecibas process un gala rezultats.

Autoetnografiska pieeja attistijas pétniekiem postmodernaja pasaulg, ap 1980. gadu,
apSaubot socialo zinatnu limitus, ka “faktu” un “patiesibu” reprezentacija tika pilniba sasaitita
ar petnieku vardu krajumu un paradigmam [Ellis, Adams, Bochner 2011, 273]. Atpazistot, ka
stastos ir vertiba, ka tie var tikt izmantoti, lai cilvéki izprastu sevi un apkartgjos, pétnieki
pretojas sterilam petijumu tradicijam, ko “kontrol&ja finansétaji ar savam profesionalam, un/vai
monetaram interes€m, ignorgjot sasisti ar kulttru” [Ellis, Adams, Bochner 2011, 274].

Autoetnografija ka metode tiek arvien plasak izmantota un pienemta p&tnieciba, ne tikai
socialas un humanitarajas zinatnes. Autoetnografisko petijumu veido un ietekm& personigi
stasti, pieredzes, atklasmes mirkli, kas piedavati ka estetiski, vizuali, stastnieciski kultiiras
atspogulojumi. P&tnieks kontrol€ to, ko peta, ko interve, ko pienem par butisku; vesturiski §1
metode attistfjas ka pretoSanas institiciju noteikumiem, un ka centieni padarit p&tjjumu
interesantaku un saprotamaku ikvienam. Tika izmantota stastnieciba, lai sasniegt plasaku
auditoriju, jo Sads teksts ir saprotams un interesants.

Autoetnografiju var skatita ari ka pretoSanos baltadaina, pusmiiza, vidusskiras,
heteroseksuala, kristiga virieSa konstruétam pé&tfjumam / vestijumam [Ellis, Adams, Bochner
2011, 278]. Autoetnografiska petijuma savu stastu, savu kultiiru var atspoguloti ikviens.

Pétnieka izaicingjums autoetnografiska pétijuma ir izvertét datu un secingjumu
ticamibu, &tiku. P&tnieka darbs ikviena joma dazados aspektos ir subjektivs, jo to ietekmé
dazadi lémumi, kas var nebut atkarigi no pétnieka pasa mérkiem un pieejas, piem&ram, termini,
finans€jums, iestade, ko parstav un tas finansétaji, sponsori. Pat, ja pienem, ka p&tnieku
neietekm€ ta parstaveta institicija un darba grupa, autoetnografiskam pétfjumam ir papildus
subjektivitates un &tikas izaicinajums — ta ka petijuma ir iesaistiti personigie stasti un pieredzes,
tiek iesaistitas arT pétnieka gimenes un lidzcilvéku stasti un pieredzes. Autoetnografija tick

lietota “attiecibu &tika” (relational ethics) [Ellis, Adams, Bochner 2011, 281].

4.2. (Autoetnografiska) petijuma étika

Petijuma tiek aktivi pielietota “attiecibu &tika”. “Attiecibu &tika” ir balstita savstarpgja
ciena, ta pastav starp pétnieku un pétamajam kopienam vai cilvékiem. “Attiecibu &tiku”

apraksta ar1 ka pétnieka sekoSanu savai sirdsapzinai un sapratam. [Ellis 2007] “Attiecibu &tika”
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ir biitiska autoetnorgafiskos p&tijumos, jo petnieks veido personigas attiecibas ar iesaistitajam
personam.

Sava pétijuma ietvaros es aprakstiju un stradaju ar to, ko p&tfjuma es saucu par savu
“meérkauditoriju” — cilveki un kopienas, kas, manuprat, varétu visvairak iegiit no mana p&tijuma,
ka arf tie, kas, manuprat, veido datu un zinasanu bazi, kas ir pamata izvirzitajiem secinajumiem
(darba ar savu “mérkauditoriju” es test€ju savus pienémumus, lai izvirzitu secinajumus). Dala
no manas “mérkauditorijas” ir mana gimene, draugi, pazinas, kolégi un kaimini. Novérojumi
tiek veikti neformala vidé 8 gadu perioda. P&tjjuma pamatteksta ieklauta informacija tiek
pasniegta apkopotu atzinu veida, neaprakstot katra noverojuma norisi, katras iesaistitas

personas privato dzivi.

Autoetnografiskie dati mana pétijuma ir galvenie primarie dati. Sie dati ir mani
centieni manu stastos un pieredz&s balstito petijumu padarit pec iesp&jas objektivaku; vedot
datu bazi, kas var€tu sniegt papildus pamatojumu maniem pas-refleksivajiem spriedumiem un
stastiem. P&tjjuma ietvaros dati vakti bez diskriminacijas un izvairoties no subjektivitates, vai
pieversot Ipasu uzmanibu subjektivitatei (katra subjektiva 1@mumu pienemsSanas bridis ir
apzinats). Petijuma izmantotie autoetnografiskie dati: ap&sta &diena fotografijas, personigie
stasti, pieredzes, apkartgjo cilvéku un gimenes pieredzes un ictekmes, makslas darbu, artefaktu
un prototipu radiSana, izstadiSana, apmekl&taju novérojumu veikSana izstades, darbnicas un
meistarklases, dalibnieku novérosana.

Makslas darbu, artefaktu un prototipu veidoSana, izmantojot p&tijuma ietvaros iegtitos
autoetnorgafiskos datus, ir galvena izmantota pieeja makslas praksei, autoetnografiskie partikas
dati ir galvenais radito makslas darbu, artefaktu un prototipu iedvesmas avots un saturs.

Lai nodroSinatu datu ticamibu, petijuma periods tika veidots maksimali gar$. Atseviskas
darbibas tika atkartotas, lai parbauditu novérojumu un secindjumu patiesumu un universalumu.
Petijuma aprakstitie personigie stasti ir péc iesp&jas saskanoti ar iesaistitajam personam,;
pamatteksta ieklautaja informacija tika veidots fokuss ir uz manu pasas pieredzei, lai izvairitos

atklat informaciju par manu apkartgjo dzivém.
4.3. Autoetnografiskie dati

Petfjuma ietvaros ir aprakstitas galvenas Saubas, kas saistitas ar datu patiesumu un art

darbibas, kas tika veiktas, lai no situacijam izvairitos.
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Autoetnografiska petijuma statistikas un lielie dati apjoma zina ir pietickami daudz, tie,
manuprat, nav analiz€jami ka lielie dati — datu vizualizacijas, sakaribu (paternu) mekléSanas

petijuma ir subjektivas, atkarigas no manam makslinieciskam izvelém un estetikas.

4.3.1. Apéstas partikas arhivs

Petijuma ietvaros ir dokumenttas un apkopotas visas manas ap@stas partikas
fotografijas kop$ 2013. gada nogales. Sakotngji attli netika uznemti sistematiski; dalai no
att€liem nav pieejami metadati un ir redzams tikai attéla uznemsanas datums faila nosaukuma.
Kopa ir iegtitas ap 18 tikstosi fotografiju. Fotografiju skaits katru gadu ir nedaudz atskirigs, bet
vid&ji katru gadu raksturo ap 2 tiikstosi atlasTtu att€lu; un no ap 4 Iidz 10 tukstosi neatlasitu
attelu.

Attelu skaits ir nekonsekvents, jo mainas diena pieejamiba, di€ta un ieradumi. Ir attéli,
kuros tiek uznemta visa &dienreize (€5anas periods) viena attéla, viena kompozicija, bet ir ar
tadi atteli, kuros vienai &dienreizei veltitas vairakas fotografijas. Piemeri 1. — 3. un 4. — 6.
attélos.

Atlastti atteli ir manuali veikta att€lu atlase — katra &dienreize tiek fotografeta ap 2 lidz

pat 10 reizes, lai ieglitu vislabako rezultatu, Ipasi, ja ir apgriitino$i gaismas apstaklu.

6., 7., 8. att. Dokumentétas dazada daudzuma konfektes. Foto: Maija Demitere

Jauzsver, ka fotografijas ar katru ap&sto Sokolades gabalinu atseviski vai ar saskaitamam

konfektém (nevis kaudzi) ir iesp&jams iegiit visprecizakos metadatus (GPS poziciju, laiku), ka
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arT ir iesp&jams visprecizak novertét apéstas partikas apjomu, sastavu t.ml. Bet &dienu att€lu
arhiva kopskati un kaudzes ir visbiezak izmantotais €diena iemiizinasanas panémiens, jo prasa
vismazak ripes, ja ir skaidrs, ka viss &diens tiks ap@sta vienatn€ noteikta, pietieckami 1sa laika

posma. Piemera, 6., 7. un 8. attéli, ir atlasiti viena razotaja produkti no 2021. gada &dienu arhiva.

Problémas ar dazadiem &diena dokumentgSanas panémieniem paradas arT attelu apstrade
talaki izmantoSanai un datu iegfiSanai. Pieméros redzams, cik dazados veidos ir iesp&ams
dokument&t ap&stu apelsinu — dokumentgjot visus apelsinus, ko ir planots apést vakara gaita,
dokumentgjot katru vienu augli, ka arT — dokumentgjot mizotu augli un mizotu un sadalttu augli.
Apstrade var noverot, cik atskirigas ir iegiitas krasas ($ada veida atteli izmantoti skanas darba
“Edienu radio” tapSana. Vairak par “Edienu radio” 4.2.4. apaks$nodala). Apstradajot kopskatus
veidojas vislielaka kliida automatiz&ta procesa, no ka ir iesp&jams izvairities apstradajot att€lus

manuali.

11. att. Dominéjosas krasas atlase (manuali izgriezts centrs). Foto: Maija Demitere

Ediena fotografijas ir veids, ka tiek saglabati dati par ap@sto partiku. Sakotngjais edienu
fotografiju merkis magistranttira bija sniegt informaciju par to, cik daudz un kada veida partika
biitu jaaudzg, lai sasniegtu maksimalu pasilgtspgju. Veidojot magistranttiras nosléguma darbu,
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tika apkopoti Sie dati un pavadits iesp&jamais laiks, audzgjot partiku. 2017. gada, kad tika vakti

dati ari par to, cik daudz partikas ir iesp&jams izaudzet, tika secinats, ka

e partikas audzeSana tada apjoma, lai nodroSinatu visu sev nepiecieSamo ikdienas partiku,
dzivojot pilséta ar patstavigu darba vietu, kas nav saistita ar darzkopibu, nav iesp&jama,

o lielakais gada laika ievaktais partikas daudzums naca no auglu kokiem un meza (s€nosana,
ogosana),

e neveicot bitiskas izmainas ikdienas ieradumos, partikas pasilgtsp&ja iesp&jama ierobezota

apjoma.

Kop§ magistra darba aizstavesanas, uzsakot doktorantiiras studijas, es turpinaju uznemt
fotografijas ar visu savu apesto €dienu, nepielaujot kompromisus att€la uznemsana; tatad — ja
nav iesp&jams uznemt att€lu, tad es labak izv€los ne@st, neka izlaist fotografiju. Citas &dienu
fotografijas iesp&jamas kluidas — dazadi iesp€jamie att€lu izméri — aprakstitas 2. tabula.

Ediena dokument&Sanas procesa atrums un &rtiba bija iemesli, kapec tika izveleta
fotografija, nevis ierakstu veiksSana fiziska vai digitala dienasgramata. Lai gan paraléli att€liem
tiek veikti arT dienasgramatas ieraksti mobilaja lietotne (My Fitnes Pal), japiemin, ka ieraksti
aplikacija nav sistematiski, un tap&c pétijuma ietvaros Sie dati nav ticami un nav bitiski.

Edienu arhiva veidoSanas laika ir raduSies vél vairaki attéla uznemsanas kultiiras
noveérojumi:

o atteli tiek uznemti ar telefonu, jo tiesi telefona kamera ir pieejama visu laiku,
e gadu gaita ir mainijusies telefonu piedavatas kameras tehnologijas un tapéc attélu kvalitate

un izmérs ari ir mainijies (2. tab.).

2. tab. Attélu izméri dazados Edienu arhiva tapsanas gados

2592 x 1944 px 3960 x 2976 px 5120 x 3840 px 12000 x 9000
2013.,-2016. gads. | 2017.—2019. gads 2020. —2022. gads 2023. gads

Attelu atlase

Atlase tiek veikta izv€loties no vienas attélu s€rijas vienu labako, spilgtako, asako u.tt.
attelu. Atlase tiek veikta manuali, apskatot un izvertgjot katru att€lu. Atlasot att€lus, javeic tadas
izveles ka gaismas izvert€Sana — vai izveleties att€lu, kas uznemts ar vai bez zibspuldzes, citreiz
jaizvélas arT kompozicija — vai &diens ir labak vai sliktak saprotams dazadas kompozicijas.

Piemeri un salidzinajumi 4., 5. un 6., 7., un 8., 9., 10. un 11. attelos.
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14., 15. att. Dazadi fotografijas lenki. Foto: Maija Demitere

16, 17., 18., 19. att. Sokolades attélu sérija (dazadi tilitéji méginajumi, mekléjot labaku apgaismojumu, kas

pardda patiesakas krasas). Foto: Maija Demitere

Ka redzams salidzinajumos, dazadi lenki un dazadi apgaismojumi pilniba maina to, ka
€diens ir atpazistams un ka ir novértgjams &diena daudzums.
Attelu ietekmé arT &diena noformésana — atkariba no ta vai &diens pagatavots steiga, vai

tiek pasniegts kada 1pasa sviniga pasakuma, att€la izskats ir loti atSkirigs.

Sadarbiba ar dazadu jomu maksliniekiem, izmantojot pieejamo lietotnu iespgjas, un
nemot vera masinmaciSsanas un maksliga intelekta algoritmu attistibu, p&tjjuma ietvaros ir
notikusi vairaki méginajumi apstradat att€lus algoritmiski, bet neviens no $iem méginajumiem
nav bijis veiksmigs. Iesp&jams, nakotn€ mani uznemtie attéli butu vertigi, attistot maksliga
intelekta algoritmus, kas, piem&ram:

e spetu atpazit un novertét édienu (veidu, daudzumu),
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e spétu atpazit un novertét att€la kvalitati un kompoziciju (apgaismojums, centralais

objekts, attela asums, fokusa punkts),

e spétu novertet ediena kvalitati u.tml.

Edienu fotografiju iespg&jamas kliidas daZreiz ir subjektivas pieejas sekas, cilveka kliida,

bet daZreiz tas ir sistému kludas. Edienu fotografijas iespgjamas kliidas aprakstitas 3. tabula.

3. tabula. Edienu fotografiju paredzamas kliidas

Paredzamas kludas

Ka izvairities

Kludas meta datos — nepareizas

att€la  1paSibas  (piemé&ram,
uznemsanas laiks, GPS dati

ir/nav pievienoti).

Regulara un apzinata sisttmas parbaude — nepielaut
neprecizu datuma un laika iestatiSanu jebkura no foto

iericém vai datortehnika.

Datorsistemas kltidas, atminas
kartes vai iebiivétas atminas

dzesana vai kluda.

Rezerves kopiju veidoSana — datu glabasana vairakas
nesaistitas ierices (dators, argjais cietais disks, telefona
atmina, tikla serveris).

Datu precizitates parbaude (pec iespgjas plasa, bet
pamata — parbaudot pec nejausibas principa izveletus
failus) parvietojot failus uz kadu no rezerves glabasanas
vietam. Ja ieviesusies kltida — p&c iesp&jas jaizlabo bojatie

vai neprecizie dati (faili) un janovers kliida nakotng.

Kluda foto tehnika, piem&ram,

nepietickama atmina, tukSa

baterija.

No kludas var izvairities regulari un sistematiski sekojot
lidzi mobilas ierices stavoklim.

Ja tomer klada ir notikusi, zaud@tie dati ir jaatdarina un
jaieklauj datubazeé (ja nav nofotografeta &dienreize, jo ir
izladgjies telefons — jauzladeé telefons, jaizveido
lidzvertiga porcija un tas sastavs pec iespgjas drizak

jaatdarina un janofotografe).

Personigas motivacijas

zudums, slinkums, kauns vai

vel kadas citas subjektivas

emocijas var apdraudgt

sistematisku datu vaksSanu.

Situacija racionali nav pielaujama. Janovers stavoklis,
kura dati tiek skatiti ka privati —iegtita informacija jaskata
ka tikai petijuma merkiem paredz&ta; pec iespgjas
jasaglaba att€lu privatums un jaizvairas no negativu

emociju (tieSas vai pastarpinatas) piedévéSana kadiem
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noteiktiem datiem vai informacijai (konkréti — kadai
&dienreizei vai kadai &édienu grupai).

Ja tom@r personigu iemeslu d&] no situdcijas nav
iespgjams izvairities, dati (fotoattels) ir jaizveido vai
jaatdarina p&c iespgjas atrak — p&c tam, kad motivacija ir
atjaunota, slinkums vai kauns parvaréts u.tt.

Pieméram, ja pusnakti ir bijusi neparvarama vélme
parésties kadu, iesp&jams, neveseligu maltiti, janorobezo
savs individualais viedoklis no situacijas; dati japienem ka
informacijas avots.

Vel viens piemers, ja radusies neparvaram vélme st dictai
neatbilstoSus produktus (piem@ram, veganisma diétas
posma st sieru vai saldégjumu) — janonak pie ieksgja
lémuma, ka viss ir kartiba, ka atskiriba starp veganu di€tu
un ilgtsp&jigu vegetaru digtu nav pétijjumam (vai dzivei)

nozimiga.

Datu precizitate. Ikdiena izmantot vienus un tos pasus traukus, lidzigus
porciju izmérus. Foto att€lus veidot ta, lai butu skaidrs
porcijas izmers.

Aprakstot att€lu pétfjuma vai &dienu dienasgramata,
japaredz ar visa slépta uztura informacija (piem&ram, loti
ikdieniska iespgjama klida — japaredz, vai recepté

izmantota ella, vai un cik daudz pievienots cukurs).

Datu bazes, aplikacijas kluda. | Javeido datu bazes rezerves kopijas, jaizmanto tikai

drosas, uzticamas aplikacijas.

Attelos redzamie &dienu, Ipasi receptes, nav universalas, passaprotamas. Bez manas
interpretacijas un komentara, att€li izmantojami tikai vizuali. Lai attéliem butu plasaks
pielietojums, attéli jaapvieno ar &dienu dienasgramatu.

Recepsu zinasana un atceré$anas, lai koment&tu un paskaidrotu katru fotografiju, ir tikai
man pieejama informacija. P&tfjuma izmantoti ari citi autoetnografiskie narativi, stasti un

atminas.
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4.3.2. Petnieka dienasgramata

Izmantojot personigo pieredzi, bérnibas atminas un pieredzes, §1 informacija japienem
par absoliiti subjektivu. Atminas un fenomenologiskas pieredzes, ir subjektivi interpretéjamas
un neuzticamas. Tom&r personigds pieredzes ir biitisks informacijas avots auto-metodes un
autoetnografiska petjjuma.

Pétnieka dienasgramata var biit gan subjektiva, gan pietickami droSticama. Atminas var
biit maldigas, parspilétas, notikumi var tikt interpretéti atkariba no emocijam un apkartgjiem
notikumiem noteiktaja bridi. Atminas sniedz subjektivus, bet unikalus, kvalitativus datus, kas
jaapstrada ar ipaSu riipibu, pietickami kritiski, bet reiz€ brivi —, ta, lai nezaud&tu narativa
unikalitati un cilv&éciskumu.

Pieredzes un atminas, kas ieklautas petijuma, skaidro sakaribas, c€lonus, motivacijas un
sniedz unikalu interpretaciju gan par pétijuma ietvaros veidotajiem makslas darbiem,
objektiem, artefaktiem, gan par noveérojumu interpretaciju. Atminas un subjektivas pieredzes
mana pétijuma ietvaros veido gan motivaciju makslas darbu tapSanai, gan arT skaidro dazadas
estétikas izveles, kas redzamas darbos. 4. tabula aprakstitas atminu subjektivitates un

izmantoSanas paredzamas kliidas un novertgjums, ka izvairities no §adam situacijam.

4. tab. Atminu subjektivitate un klidas

Paredzamas kludas Ka izvairities

Atminas Skiet parak privatas | Veidot vairakus pétfjuma Zzurnalus, glabajot informaciju
(emocionali griiti piepemt | kateogrijas:
lémumu atminas publiskot). | e [oti privati;
varbiit privati (tas, kas Skiet loti privati noteikta
situacija, retrospektivi var $kist pilnigi ikdieniski);
e informacija, kas nav slépjama.
Sada kategorize€Sana lauj parvarét noteikta briza

emocionalos lémumus, neveidojot ilgtermina kompromisus.

Atminas ir subjektivas. Atminu subjektivitati japienem ka dalu no informacijas
vertibas. Atminu apstrade javeic pietiekami kritiski, bet ar1

nezaudgjot narativa emocionalitati.

Atminas ir nevertigas, jo ir | Atminu lietoSana jabalsta papildus datos — informacija, kas

neuzticamas. iegiita no citiem avotiem, lai vairotu uzticamibu.

Personiga un pétijuma dienasgramata. Dienasgramatas (p&tijjuma zurnala) veidoSana ir

galvenais kvalitativo datu vakSanas un arhivéSanas panémiens. Sistematiska un preciza ierakstu

veikSana nodroSina datu uzticamibu. Bitisks ir nodalfjums starp personigo un petfjuma
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dienasgramatu, kas lauj ierakstus veikt dazadas emocionalitates (un subjektivitates)
kategorijas — sakot ar loti subjektiviem, privatiem ierakstiem, beidzot ar skaidru kvantitativu
datu arhivésanu (piemé&ram, attéla redzama &diena uztura dati, datums, laiks).

Petijuma zurnala sistematiska veidoSana ir izaicinoSa, jo ir laikietilpiga. Katras
€dienreizes katalogizéSana (€dienu dienasgramata vai telefona aplikacija) prasa ripibu,
godigumu (pret sevi), apzinatu un prasmigu lietojumu un vismaz dazas miniites katra
&dienreiz€. Pienemot, ka diena ir bijuSas 5 — 6 €Sanas epizodes, dienas laika, ievadot datus
datubazg vai mobilaja lietotng, japavada apméram 10 — 20 mindtes. [Igtermina datu ievade sak
Skist bezjeédziga un parak laikietilpiga.

Petijuma laika izmantotas vairakas pieejas pétfjuma zurnala ierakstu veikSanai — ir
izveidota datu baze, ir tikuSas izmantotas vairakas mobilajas lietotnes, vairakas tieSsaistes
platformas, kas piedava ieprieks ievaditu recepSu un uztura informaciju lielakai dalai &dienu un
produktu.

Personiga dienasgramata ir daudz mazak sistematiska un daudz emocionalaka
(informacija kvalitativa, jaizverte kritiski). Personiga dienasgramata lauj atzimét aktualus
notikumus, kas var ietekmét &anas ritmu, prata stavokli (ikdienas stress, slimibas, atvalinajumi,
svetku dienas, celojumi, garastavoklis, laika apstakli u.tt.). Personiga dienasgramata, kopa ar
pétijuma dienasgramatu un &dienu attelu datubazi, lauj veidot loti precizu €Sanas paradumu

analizi.

Datu drosticamiba. Sava pétijuma ietvaros defingju, ka no att€liem iegiistamo datu

drosticamiba ir neapSaubama, ja maksimali noverstas visas iesp&jamas cilvéka un datora kliidas.
No attela ieglistamie objektivie dati: att€la uznemsSanas datums, laiks, attéla redzama
€diena uzturvértiba (veids, daudzums). No Siem datiem atvasinama informacija — &dienreizes
regularitate (&dienreize notikusi tai nosaciti paredzetaja laika — brokastis, launags, pusdienas,
vakarinas vai pusnakts uzkoda), vai visas vienas dienas &dienreizes tika ieturtas regulari (vai
ari tika izlaistas brokastis un icturétas lielas vakarinas, bagatigas pusnakts uzkodas). No attéla
uzzinams ari, vai maltite ietur€ta majas vai arpus majam, vai maltite gatavota majas, vai né.
Iedzilinoties att€la pieejamajos kvalitativajos datos, iespg&jams noverot arT vispargjo
digtas veseliguma stavokli — cik biezi noverojama paréSanas, cik daudz neveseligo &dienu
patéréts, kadas ir izveletas uzkodas. Analizgjot Sos datus kopa ar personigas dienasgramatas
ierakstiem, iesp&jams noveérot parmainas ikdienas dziveé, ko rada dazadas problémas, stress,
atvalinajums, garastavoklis, stavoklis gimen& un darba kolektiva utt. No att€la ieglistamie
kvalitativie dati (apvienojot tos ar katra attéla emocionalo pienesumu, atminam un personigo
dienasgramatu) lauj atdarinat dzives gajumu pétijuma laika — dzivesveida parmainas,
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celojumus, emocionali piepilditakos dzives brizus un tieSi pret€ji — stresa un negativas
situacijas.

Tikai kopa ar atminam un personigo dienasgramatu skaidrojami att€los redzamie un
pétijjuma dienasgramata noveérojamie &Sanas paradumi — dienas, kad pateréts loti liels vai loti

mazs partikas apjoms, dienas, kad pusnakti ap€sta 50 cm pica utt.

P&tfjuma ietvaros ir veikta nepartraukta un sistematiska datu arhivéSana, maksimali
izvairoties no datu zuduma vai subjektivitates. Lai gan p&tijuma izmantoti autoetnografiskie
dati, izmantojot dazadas pétfjuma dienasgramatas un attélu arhivu, piedava informacija ir
novertgjama ka uzticama. Lai es, ka petniece un ka datu avots, vargtu aprakstit sevi un savus
€Sanas paradumus, ar mérki komentet un piedavat perspektivu par pastavoso kulttru, es
piedavaju dazadus informacijas avotus, kas visi balstiti sistematiskas un ilglaicigas pétnieciskas

darbibas.

4.4. Nodalas “Pétijjuma metodologija un autoetnografija” kopsavilkums

ST nodala iezZimé pétijuma metodologisko pamatu, aprakstot un analizgjot, kada veida
autoetnografija var tikt izmantota makslas prakse balstita narativa petijuma, ka arT kritiski
novertgjot §1 petijuma drosticamibu.

Nodala aprakstitas p&tijuma ir izmantotas inovativas metodes:

1. Makslas prakse balstita p&tnieciba — mana personiga makslas prakse un pieredze, kas
iegiita, radot un izstadot makslas darbus, kalpo ka galvenais informacijas avots.

2. Autoetnografija — pasrefleksija un personigas pieredzes analize, kas sniedz dzilaku
izpratni par petjjuma tematu.

3. llgtermina eksperimenti un kvazieksperimenti, kas veikti kontroleta un publiska vidg, lai
parbaudttu pétijuma ietvaros izvirzitas teorijas prakse.

4. Prototipu un artefaktu radiSana, izstadiSana un analize, lai parbauditu to ietekmi uz
sabiedribu un tas ikdienas paradumiem.

5. Vizualas metodes, pieméram, makslas darbu un datu vizualizaciju, izmantoSana, lai
atklatu un izprastu sakaribas un izdaritu secinajumus.

6. Darbnicas un meistarklases — praktiskas aktivitates, kuras interesenti var apgiit jaunas

prasmes, kas saistitas ar petljuma tematu, pieméram, akvaponikas veidoSana.
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Nodala aprakstits, ka §Ts metodes ir pielietotas un ka tas var palidzet ne tikai izprast, bet
arT demonstrét, ka teorétiskas atzinas var tikt pielietotas praksg€, veicinot sabiedribas izpratni

par ar ekologiju saistitiem jautajumiem.
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5. “Leéno” mediju un “dzilas” ilgtspéjas makslas prakse

S1 nodala apkopo mana pétijuma ietvaros raditos un izstadito makslas objektu tap$anas
kontekstu; un art pasus darbus. Nodala aprakstits darbu tapSanas process, pasreflekcijas, iegttie
secinajumi un, kur tas ir biitiski, arT apraksta darbu attistibas limenus (darbu versijas).

Aprakstos ieklautas ari darbnicas, meistarklases, prezentacijas, izstades, ka ari

secingjumi un ierosinatie talako p&tjjumu jautajumi, kas tapusi mana pieredze.
5.1. Mani pirmie “dzilas” ilgtsp&jas darbi un konteksts

Energija, partika, Gidens, transports, tehnologijas, uznémgjdarbiba, ar izglitiba, izklaide
un pilnigi viss ir atkarigs no energijas. Dzivojot Latvija, es nejiitu trauksmi vai jebkadu
planoSanu par nepiecieSamajam parmainam ikdienas dzives modell — pétfjuma ietvaros
pienemu, ka Latvija netrikst Gidens, lauksaimniecibas zemes un energija, jo apdzivotibas
bltvums ir mazs un turpina samazinaties.

Pirms “Iénas” kustibas idejas nokluva popularajos medijos un dzivesstila zurnalos, tika
plasi liets termins “daunsiftings” (downshifting), kas raksturoja dzives stilu, kura tika veikta
izvele par labu vienkarsakai ikdienai — atsakoties no karjeras, ja ta radija parak lielu slodzi, par
labu brivajam laikam, ko pavadit ar sevi un gimeni, parvacoties uz dzivi mazpilséta vai laukos —
vienkarSojot un “paléninot” dzives tempu. Daunsiftings ka dzives stils it ka pretojas kapitalisma
piedavatajam idealam — stradasanai, lai pelnitu naudu, lai pirktu lietas, lai stradatu vairak, un
uzturétu esodas un pirktu arvien jaunas lietas. Sobrid daunsiftings turpina eksistét ka izvéle
atteikties no lielam dzivojamam telpam, dzivo$ana “mazas majinas” (tiny houses).

Daunsiftings, tapat arT viss “leénais”, nekad nav sasniedzis kritisko masu (pietieckamu

idejas atbalstitaju skaitu), lai kliitu sabiedriba nozimigs un lai veidotu paliekoSas parmainas.

Paraléli atkaribai no lietam (paterétaju kulttirai, kapitalismam), v€rojama ar1 atkariba no
reallaika komunikacijas un mediju lietoSanas. “Léna” tehnologiju kustiba rosina atteikties no
nepartrauktas iericu lietoSanas, liekot apzinaties savu atkaribu no tam; “léna” tikla kustiba
bridina par to, ka reallaika timeklis ir uznémumu, reklamas agentiiru, mediju un politikas
produkts, kura mérkis ir pieradinat lietotajus pie nepartrauktas atkaribas no reallaika
tikla lietoSanas (The Slow Web 2014). ““Lena” tikla filozofija Sobrid vésta, ka lietotajiem ir
nepiecieSams dzivot savu dzivi. (...) Lietotajiem nebfitu jabut ta [tikla] vergiem,” vesta “lena”
tikla manifests (The Slow Web 2014). Pirmie ieraksti par “léno” tiklu atrodami 2010. gada,

pretstatot to “atrajam” (ari — “popularajam”) tiklam un salidzinot ar gramatu, kurai
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nepiecieSams kurators: “Internets vistuvak atgadina hiper atru avizi ar papildus izdevumiem
katram jaunam notikumam, neatkarigi no ta, cik tas ir butisks. (...) “Lénajam” tiklam biitu jabut
ka gramatai, saglabajot daudzus populara interneta elementus, bet nesteidzigam.” (Blood 2010)
“Lenais” tikls piedava balstit rakstniecibu dzilaka petijuma, public€jot secindjumus tikai tad,
kad rakstnieks ir kompetents un notikums ir atrisinajies pietickami talu.

Izaicinajums atteikties no tehnologijam vai noteiktu mediju lietoSanas $kiet savads, jo
gan tehnologijas, gan mediji un servisi ir instrumenti, kas paredz&ti mérka sasniegSanai. Ja nav
noteikta mérka, kuriem $ie instrumenti ir derigi, tie nav jalieto; tehnologijas un internets ka
laika kaveklis ir tik pat vertigs (vai nevertigs) ka pastaiga, dailliteratiira, filmu un serialu
skatiSanas.

Eskepisms, prokrastinacija un izvairiSanas no problémam vai garlaicibas sev1 ietver gan
pozitivus, produktivus, gan kaitigus ieradumus. Kamér gramatu lasiSana un fiziskas aktivitates
tiek slavinatas, filmu skatianas, spéles un socialo tiklu izmanto3ana tick nopelta. Sis polarais
nodalfjums man vienmer ir $kitis nevajadzigs un balstits ne vienmér pamatotos pien€émumos,
ko popularizg atseviski cilveki publiskaja telpa tados kontekstos, kas tiem var labak noderé&t.
Mediju telpa un pedagogija, informétibas trikuma dél trikst kritisks vert€jums jomas, kas

saistas ar digitalam tehnologijam.

Nakotne, partikas razoSana, tas trikums un ekologija ir cie$i saistita ar politiku un
kult@iru — mono-kultiiru audzgsana dod iesp&ju piepildities fantastiskiem scenarijam, ka viena
slimiba spgj izplatities un iznicinat visu razu visa pasaul€ (atsakoties no skirnu daudzveidibas,
augi kliist neaizsargati — tick atnemta to sp&ja pielagoties jauniem apstakliem un slimibam;
izplatot slimibas vai kaite€kla veidu, pret kuriem augam nav imunitates, tai nebils iespgjams
attistities dabiga cela, jo nepastav genétiskas atkiribas starp augiem). Monokulttiras un sterili
augli bez seéklam ir tas, ko v€las paterétajs (jo tam ir noteikts izskats, noteikta garSa, kas ir
paredzama un ierasta); Sis globalais paterétajs (pretejs lokalas partikas pircgjam) ir tas, kas uztur
pasauli tadu, kada ta ir tagad.

“Lena” mediju maksla nozimigs ir ilgtsp&jas aspekts — darbu un instalaciju t€émas biezi
ir saistitas ar vides problémam, “Ienas” filozofijas pamata ir ilgtsp&jas un ekologijas probleému
risinasana.

Sava bakalaura péttjuma es izvirziju ilgtspejigas makslas pamatprincipus, kurus kops ta
laika esmu pardomajusi un papildindjusi. Peétjjuma piedavaju savu originalos ilgtspgjiga
makslas darba uzstadijumus un talak teksta ari papildinato versiju, ka arf komentarus. Originalie

uzstadijumi ieklauti petijuma, lai demonstrétu parmainas mana makslas praksg, kas laika gaita
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no radikalam idejam mainTjusies uz centieniem ilgtspgjas ieradumus iedzivinat ikviena cilvéka

dzive.
Ilgtsp&jigas makslas principi un komentari talakai diskusijai (Demitere 2013:
5. tab. Ilgtspéjigas makslas principi
Princips Komentari, jautajumi

1. Makslas darbam un makslinieka praksei ir jabtit

maksimali ilgtsp&jigai

Ka noveérte§jams makslas darbs, kas
apzinati veidots dabai kaitigs, kas
izmanto kaitigus materialus, ja darba
tapSanas procesa tiek nogalinati
dzivnieki (pat, ja makslinieks pats
nenogalina, vin$ veidot pieprasijumu),
izmantota bet kura mérkis ir pieverst

sabiedribas uzmanibu?

2. Darba veidoSanas procesa jaizvairas no
parpalikumu, atkritumu veidoSanas, ko nav
iesp&jams parstradat vai izmantot talak.

3. Veidosanas procesam jabiit ilgtsp€jigam — p&c
iespgjas neizmantojot elektroenergiju,

izvairoties no jebkadas kimiskas apstrades.

Vai maksliniekam, lai tas sp&tu sniegt
savu vestjumu, tom&r nav atlauts bt
neilgtspgjigam? Piem@ram, mode,
fotografija un ellas gleznieciba ir

absoliti dabu iznicino$as prakses.

4. Makslas darbam jabit p&c iespgjas autonomam,

nepieprasot argju energijas pievadi.

5. Instalacijai jasp€j darboties ilglaicigi, visam

detalam jabtt ar ilgu dzives ilgumu.

6. Skatitajam jasp€ uztver makslas darba
ilgtspgjas vestijums — darbam jaieinteresé un

jainformé  skatitaju  par  ilgtsp&u un

alternativiem energijas ieguves veidiem.

Ievérojot $os principus, tapa mans pirmais ilgtsp&jigas makslas darbs “Skanas energija”.

Skanas makslas instalacija “Skanas energija” tika icvietotas 16 baterijas, ko darbinaja komposts

ka skaba vide, vara un aluminija metali ka reakcijas veidotaji. Instalacijas aug$puse, akvarija,

tika ievietots komposts, kuru vargja “klausities” ar taja ievietota mikrofona un pastiprinataja

palidzibu.

Instalacija tika izmantoti tikai ilgtsp&jigi materiali (koks, stikls, glazes (parstradatas

pudeles), visa elektronika tika iznemta no nolietotam elektroiericém. Japiemin, ka instalaciju
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izdevas izveidot, jo bija pieejami gimenes resursi (materialu krajumi noliktavas, $kiiniSos

u.tml.).

20. att. Maija Demitere “Skanas energija”, 2013. Foto: Maija Demitere

Darbs nav skatams ka prototips kadam unikalam energijas iegiiSanas veidam; cinka-
aluminija baterijas ir neekologiskas, islaicigas, oksidgjas un riis€, sava veida piesarnojot

kompostu, kas izmantots instalacija.

Manas makslas prakses un pétijuma ietvaros, ipasi intervijas, biezi tika minéts, ka pasa
makslas darba “istums”, ilgtsp&ja vai ckologiskums ir mazak butiski ka lidzsvars starp
ieguldfjumu un ieguvumu, un makslinieka motivaciju un piedavato ideju/ makslas darba
konceptu.

Jau bakalaura darba es izvirziju “ilgtsp&jas principus”, kas, iesp&jams, ir passaprotami
un utopiski, bet tajos tika balstita darba “Skanas energija” tapSanas process, un vélak arf liela
dala manas turpmakas darbibas.

Ilgtsp&jas principi:

1. Makslas darbam (prototipam) jabiit gatavotam no ilgtspéjigiem resursiem — parstradatiem

vai iegiitiem no dabas, tai nekaitejot.

Viens no visredzamakajiem un visskaidrakajiem ilgtsp&jas panémieniem ir izmantot
parstradatus vai (acimredzami) dabai draudzigus, alternativus materialus. Sis princips sevi
ieklauj arT darba metodes, piemeram, D.1.Y. (dari pats), upcycling (parstradaSana pievienojot
papildus vai radot jaunu pievienoto veértibu materialam vai gala rezultatam), recycling
(parstradasana) u.tml.

Ilgtsp&jigu materialu izmantoSana ir pétjuma viens no nozimigakajiem un
ierobeZojosakajiem principiem. Materialu izv€les princips ir arl saistosSs attistot prototipus

publiska telpa, jo lauj runat par p&tijumu izmantojot atslégas vardus — pieejams visiem, bez
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nepiecieSamiem naudas ieguldijumiem, no parstradajamiem materiali, kas pieejami ikvienam
majas utt. So atslégas vardu izmantoSana padara darbus un prototipus interesantus daudz

plasakai publikai.

2. Darba veidosanas procesa jaizvairas no parpalikumu, atkritumu veidoSanas, ko nav

iespejams parstradat vai izmantot talak.

Apzinata un mérktieciga materialu izmantoSana, lai izvairitos no parpalikumiem un
atkritumu veidoSanas ir viegli slépjams pamatprincips, kura ievérosana atkariga no katra pasa
sirdsapzinas. Atkritumu razoSana darba procesa (un dzive) ir kaut kas, no ka nav iespg€jams
izvairities. Taja pat laika mérktieciga materialu izvele un I1dz ar to — merktieciga atkritumu
razoSana — var nodroSinat vélamo bezatkritumu stavokli. Pieméram, veidojot pukpodus no
neapstradata koka, tadi parpalikumi ka skaidas, koka gabalini var tikt talak izmantoti ka mulca,
komposts vai kurinamais. Izmantojot mala pukupodus — ja kads no pukupodiem saplist, to var
izmantot ka dalu no Gdens irigacijas sisteémas citos pukupodos un traukos.

Ka negativu pieméru var minét plastmasas pukupodu — ja tas saplist, to nav iesp&jams
talak izmantot; pie tam — to nav iesp&jams arT parstradat pievienojot jaunu vertibu vai nodot
parstrades uznémumam, jo Liepajas regiona plastmasu neparstrada (to samal un izmanto ka
masu dazadu produktu ar zemu pievienoto vertibu razosana).

Atkritumu razoSana ir arT energijas patérins, kas izmantots, lai ne tikai veidotu projektu
vai prototipu, bet arT tie atkritumi, kas saraZoti, lai veidotu kadas izmantotas riipnieciskas dalas
(piem&ram, atkritumi, kas radusies razojot spuldzes, saules baterijas, plastmasas pukupodus,

siltumnicas plévi utt.).

3. Makslas darbam jabiit pec iespejas autonomam, nepieprasot aréju energijas pievadi.

Izvirzitais princips ir unikali piem&rojams atseviskiem darbiem un prototipiem, nav

universals.

4. Instaldcijai jaspéj darboties ilglaicigi, visam detalam jabit ar ilgu dzives ilgumu.

5. VeidoSanas procesam_jabut ilgtspéjigam — péc iespéjas neizmantojot elektroenergiju,

izvairoties no jebkadas kimiskas apstrades.

6. Skatitajam jaspej uztver makslas darba ilgtspejas vestijums — darbam jdieinteresé un

jainformé skatitaju par ilgtspéju un alternativiem energijas ieguves veidiem.
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TiekSanas atklat, kas ir patiesa ilgtsp&ja misdienu pasaulé (un normala tehnologiju
ieklaujos$a ikdienas dzive) ir p&tijuma ietvaros veidoto objektu un prototipu izaicinajums. Dala
no izvirzitajiem principiem tiecas noraidit dalu no tehnologiju lietoSanas (bridina par
tehnologiju izmantoSanas draudiem, novecojusu tehnologiju lietoSanas draudiem, parliekas vai
neapzinigas energijas un materialu izmanto$anas problémam utt.), tomér tads nav pé&tijjuma
izvirzitais mérkis. Petfjuma raditie darbi un prototipi paredzeti saistosi un praktiski ikvienam

musdienigam inteligentam cilvékam.

Diskusija par materialu izmantosanu, parstradi un upcycling (parstrade it ka pievienojot
jaunu pievienoto vertibu) ir problematiska. P&tfjuma ietvaros veiktajas intervijas atklajas
vairaki pieméri par to, ka makslinieki veido pieprasijumu arvien jauniem atkritumiem.

P&tijuma ietvaros tika organizgta ari publiska diskusija, kura dalibu vargja nemt ikviens;
kas lava diskusija piedalities arT pedagogijas studentei, kas parstavéja viedokli, ka atkritumu
izmanto$ana klasé rokdarbos, veicina pozitivas parmainas. Sis izteikums diskusijas laika
izraisija saméra lielas domstarpibas starp pedagogijas studenti un pargjiem dalibniekiem, kas
visi bija makslinieki, kas strada ar dazadam ekologijas t€mam.

Galvenais arguments bija — pat ja atkritumi tiek parizmantoti, tie tiek iznemti no
parstrades cikla; noklajot plastmasu ar Imi un krasu, péc rokdarbu stundas beigam, $1 plastmasa

vairs nav parstradajam un nonak saimniecibas atkritumos.

Populars viedoklis, ko esmu novérojusi sava pétijuma ietvaros, kam piekrit kuratori un
publika, ir, ka ilgtsp&jiga maksla jaizmanto kadi atkritumi. Manuprat, §1 ir “arwashing” pazime.
P&tijuma ietvaros un intervijas “artwashing” ir aprakstits ka [idziga pazime “greenwashing” jeb
zalmaldinasana, ko izmanto uznémumi un servisi, lai marketinga vai komunikacija ar klientu
veidotu ekologisku publisko t€lu par uznémumu kopuma vai par kadiem noteiktiem servisiem.
“Artwashing” vargtu tulkot ka makslas izmantoSana maldinaSanai — stavoklis, kura kadi
makslas darbi tiek pasniegti saistiba ar ekologiju, izstades vai makslinieki, kas veido savu

marketingu balstoties uz saukliem, kas saistiti ar dabu un ekologiju.
5.2. Darbnica “Eko krasas”

Pirmo reizi realiz€ju radosSo darbnicu bérniem, kura tika izmantotas krasas, kas veidotas
no dabigam izejvielam, notika laika posma no magistra darba aizstavéSanas uz pieteikuma

gatavosanu studijam doktorantiira. Saja laika visa mana makslas prakse un p&tniecibas intereses
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bija pilniba saistitas ar ekologiju un partiku, Tpasi partikas audzeSanu un akvaponikas sistému
pétniecibu.

2015. gada novembri, Jauno mediju makslas nedélas “iWeek” producente, Liepajas
Universitates Makslas petijumu laboratorijas (MPLab) projektu vaditaja Anna Trapenciere
uzaicinaja mani realizét darbnicu bérniem festivala publisko aktivitasu ietvaros Muitas maja,
Liepaja.

Notikums tika planots bez budzeta, kas lika sagatavot darbnicu, izmantojot pieejamos
materialus. Krajumos tika atrastas vecas papita tapetes, uz kuram dalibnieki varés zimés. Bet
krasas tika veidotas apzinot visus iespgjamos auglus un darzenus, kas, peéc manam domam,
var€tu veidot nospiedumus uz papira. Es aptaujaju gimenes loceklus, pazinas, biologijas un
dabas zinatnu pétnickus, pasniedz€jus, ar dabas zinatném saistitu nodarbibu skolotajus,
aktivakos sakumskolas skolotajus. Lielu atbalstu sniedza tieSi mana mamma un vinas
draudzenes, citas pamatskolas skolotajas. Es aptaujaju auglu un darzenu tirgotajus Liepajas
tirgli, mekl&jot padomu, no ka var€tu tikt gatavotas krasas.

Es sagadaju lielu skaitu dazadus auglus un darzenus, no kuriem krasas gatavoju intuittvi.
Nelielu atbalstu sniedza zinasanas par tekstila krasosanu. Ttmekl1 pieejama informacija bija loti
ierobeZota, nebija pieejami nekadi uzticami avoti vai pat rokdarbu majas lapu pamacibas.

Augli, darzeni un ogas tika maltas, spiestas, bietes, sipoli tika variti. Gatavojoties
darbnicai izdevas sagatavot pietickami plasu tonu klastu. Darbnica piedalijas ap 7 — 10 gadus
veci bérni un vinu vecaki. Darbnicas dalibniekiem aktivitate sagadaja lielu prieku un iedvesmas.

Darbnica sanému kritiku no pasakuma organizatores, ka darbnica nav pietickami
konceptuala, makslinieciska, neizmanto tehnologijas. Saja laika &is komentars atstaja

pietiekami dzilu riigtuma sajiitu, kas arT ne]ava turpinat attistit So t€ému un darbnicas tematiku.

21. att. "Eko krasu" darbnicas norise 2015. gada. Foto: 22. att. "Eko krasu" darbnicas rezultati 2015. gada. Foto:
Valters Pelns Valters Pelns



Darbnica “Eko krasas” tika atjaunota 2023. gada, péc koléges un makslinieces Annas
Priedolas aicinajuma, veidot darbnicu Liepajas Kultiiras parvaldes projektam “Future
DiverCities” — makslinieku intervence Karosta, kuras meérkis bija veidot radosus notikumus
noteikta vieta Karosta, ar mérki Sai vietai piesaistit apmekl&tajus, lai tie, pirmkart, iesp&jams,
pirmo reizi apmekl&tu So vietu un, otrkart, atbildétu uz anketas jautajumiem par to, ka biitu
iesp&jams labak attistit un aktualiz&t So vietu.

Planojot darbnicu sadarbiba ar Annu Priedolu, tapa ideja veidot karogus dabas
daudzveidibai, izmantojot no dabigiem materialiem veidotas krasas.

TimeklT bija pieejams pietickami liels apjoms vairak vai mazak uzticamu avotu un
instrukciju tam, ka var iegiit un sagatavot krasas pigmentus no dazadiem augliem un darzeniem.
Tika ieguldits pietickami daudz energijas arT eksperimentos.

Darbnica dalibnieki ieradas noteiktos laikos, sadaliti grupas. Darbnicai tika noteikts
ierobezots laiks, jo dalibniekiem bija jaseko programmai. Noteiktas darbnicas sakuma laiks
nodrosinaja to, ka visi dalibnieki vargja tikt iepazistinati ar ievadu, instrukcijam, darbnicas
meérki, pirms tie keéras pie radosas darbosanas — dabas daudzveidibas karogu izgatavosanas.

Dalibnieki bija parsvara pensijas vecuma damas, kas izradija lielu interesi par krasu

gatavoSanas procesu, dalijas pardomas par citdm iesp&jamam krasu receptem.

Darbnica tika pieteikta Vilnas Makslas akad@mijas doktorantu veidotaja simpozija “Not
Yet King” un tika atkartota 2023. gada novembri. Lai gan darbnica tika pieteikta ka darbnica
publikai un bérniem, ta tika ieklauta programma darba dienas pa$a vakara, no pulksten 20.00
lidz 21.00, un taja piedalfjas 10 simpozija dalibnieki — Vilnas Makslas akadeémijas
magistrantiiras un doktorantiiras studenti. Saja darbnica, kas ilga vienu stundu, visi dalibnieki
veidoja un apgleznoja (ar dabigam krasam) papira ziedus.

Rezultata darbnica izvertas par tadu ka rokdarbu un diskusiju notikumu, kura tika atklati
vairaki darbnicas aspekti, ka to saredz&ja publika. Dalibnieki komentgja, ka apzinas, ka pavada
parak daudz laika izmantojot socialos medijus, skatoties televizoru, ta vieta, lai pavaditu radosu
un nomierino$u laiku ar bérniem, ar gimeni vai tuviniekiem. Darbnicas nosléguma dala

daltbnieku apsolija, ka, darbnicas iedvesmoti, centisies pavadit vairak laika daba ar berniem.

Darbnica “Ilgtsp&jas darbnica” 2024. gada 31. augusta Vecaku apkaimes biedribas
organiz&taja notikuma “Senas uguns nakts Vecaku pludmal&”. Saja darbnica dalibnieki veidoja
karogus dabas daudzveidibai izmantojot krasas, kas veidotas no dabigiem materialiem.
Darbnica piedalijas ap 150 4 — 14 gadus veci bérni un vinu vecaki, vecvecaki, aizbildni.
Darbnica dalibnieki vargja pievienoties jebkura laika. Darbnica dalibnieki pavadija no ap 10
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lidz ap 30 mintites. Darbnica bija viena no 3 darbnicam pasakuma programma, kur citi notikumi
bija vairak saistiti ar dzivas miizikas koncertiem.

Saja pasakuma, kas bija latvie$u popularas mizikas grupu koncerts pludmalg, darbnica
norisinajas parsteidzosi veiksmigi — darbnica veidojas mana iecereta “léna”, uz eksperimentiem
un pasizzinu virzita noskana. Citi dalibnieki bija jaiedrosina eksperimentét, citus dalibniekus
uz izzinu mudinaja to vecaki. Viena dalibnieka t&vs izteica: “kas to bitu domajis, kad no rita
clos, ka es Sodien jauksu pelnus ar kartupelu cieti, lai gleznotu karogu”. Cita dalibnieka t&vs,
rosinot savu bérnu eksperimentgt, tam teica: “Pamégini! Seit ir atlauts viss!”, kas $kita perfekta
atbilde uz bérna jautajumiem, ka, ko dartt.

Vel viens novérojums no darbnicas norises, ko veica citas darbnicas vaditaja, ka manas
darbnicas noskana bija nomierinosa un patikama.

S1 darbnica liek dalibniekiem fokuséties, domat un eksperimentgt. Tapat ta ari lauj
atklaties iepriek$ nepieredz@tos veidos. Dalibnieki tiek aicinati smarzot krasas, eksperiment@t
ar sarmainas vai skabas vides veidoSanu (atseviski pigmenti maina krasu), dazi dalibnieki pat

pagarsoja krasas.

23. att. Darbnica Vecaku pludmalé. Foto: Rogier Jupijn 24. att. Darbnica Vecaku pludmalé. Foto: Rogier Jupijn

25. att. Darbnicas rezultati. Foto: Maija Demitere 26. att. Darbnicas rezultati. Foto: Maija Demitere
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5.3. Pasilgtspéja un partikas audzésana

Partika ir ne tikai energijas avots, bet ikdienas sastavdala — katru dienu no jauna jadoma,
ko gatavot un japlano iepirkumu saraksts. Par partikas kvalitati un daudzveidibu ir jamaksa
vairak, kamer pastav iesp&ja pirkt ar7 otras Skiras un nocenotas preces tuveja kédes tipa veikala.
Uzskats, ka perkot partiku tirgi no zemniekiem ir loti romantisks un maldigs — tirgus ka
lauksaimnieku satik§anas punkts neeksiste — ja izveletais tirgotajs nav personigi pazistams vai
nepiedava kaut kadu pieradijumu, no kurienes nak produkti, nav nekada iemesla ticét jebkadiem
apgalvojumiem par partikas kvalitati vai izcelsmi.

Petijuma ietvaros veiktajos noverojumos tika atklats, ka tirgotaji piedava maldigu
informaciju, un tirgotaji ir izplatitaju noalgoti pardeveji, kam par precu izcelsmi nav nekadas
atbildibas. Tirgii notiek arT cenu saskanoSana neatkarigi no precu kvalitates un izcelsmes.

Partikas trikums pasaul ir arvien pieaugoSa probléma, kuras cé€loni ir pietiekami
sarezgiti, lai nebiitu iesp&jams nosaukt vienu vainigo vai raditu vienkarSu planu, ka to risinat.
Palielinoties cilvéku skaitam, pieaug pieprasijums pec partikas, tomer jauzsver, ka cilvéku
skaits palielinas visstraujak nabadzigajas valstis, kuras ir probléma ne tikai ar cilvéku
izglitoSanu, bet arT ar tira fidens iegiiSanu.

Peétijuma attistitie partikas audze€Sanas prototipi — akvaponika un hidroponika — nav
manis izgudroti audze€Sanas principi. Pirmas zinas par akvaponikas darziem ir avotos par
Babeles darziem; par akvaponikas pieméru uzskatama risu audzeSana dikos ar zivim.
Zinatniskas fantastikas stastos hidroponikas un akvaponikas tiek piedavatas ka “vizijas par
nakotni” (kapteines DZeinvejas Vojager (Star Treck, 1995), manuprat, ir slavenaka airoponika).

Es sava pétijuma lietoju akvaponiku un hidroponiku atkariba no pieejamas telpas,
pétijuma ietvaros esmu reducgjusi sist€mas [idz minimalam nepiecieSamajam komponentem,

lai sist€ma butu ilgtsp&jiga un pieejam (komponentes ir l&tas, vienkarsas, pieejamas).

Mana pétfjuma ietvaros partikas audzeSana ir centrala t€ma. Publikai izstades un
publiska telpa piedavati partikas audzesanas prototipi, darbi, piemeri, tika veidoti arT publiskais
darzs (viena adresg, bet divus atseviskus gadus). PEtfjuma raditi un $aja nodala aprakstiti art
vairaki laikmetigas makslas darbi, kas ir nevis praktiski prototipi, bet gan ilustracijas,

sonifikacijas, vizualizacijas partikas datiem.

Izmantojot autoetnografisko metodi, mana makslas prakse ir pilniba sapliidusi ar
ikdienas ieradumiem, tapec dala darbu tikusi attistiti vairakas pieejas, vairaku gadu laika; Seit
esmu izvelgjusi atseviskus nozimigakos momentus, nozimigas atklasmes, kas saistitas ar katru
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darbu. Darbi nav Kkartoti hronologiski, bet t€mas un péc nozimiguma pétjjumam un

secingjumiem.

Esmu izveidojusi arT divu asu novertéSanas grafiku makslas darbiem un gadijumu
pétijumiem, kas rada katra darba “praktiskumu”. Sis novértgjums man ir biitisks, lai veiktu
secingjumus par “dzilo” ilgtsp&ju makslas prakse. Attela ““Dzilas” ilgtsp&jas kart€Sanas
grafiks” piedava pretstatit maksliniecisko estetiku, makslinieka subjektivitati, kaut kadu
iek$&jas pasaules un iedvesmas atspogulojumu pret darbojosos sist€mu, prototipu.

Makslas darbs un makslinieks postmoderna pasaulé un starpdisciplinara joma,
manuprat, ir atbildigs par informaciju, ko tas pasniedz skatitajam; arvien nozimigi ir darbi, kas
izmanto dizainu, tehnologijas un medijus, lai piedavatu vizionarus darbus, prototipus. Mana
makslas praksg estetika ir sekundara; tomer, ka vizuali domajoss cilveks, es pieversu uzmanibu
noform&umam un detalam, bet estétikas de] darbos es nepielauju kompromisus, kas varétu

mainit funkcionalitati.

Praktisks prototips,
prakses piemérs

Risina problému,
izmantojamiba
galvena

Estétika
galvena

Vizuals darbs, ilustracija (konceptuals,
reprezentabls, performativs, estétisks)

27. att. “Dzilas” ilgtspéjas kartésanas grafiks”

5.3.1. “Tomatu-kartupelu plans”

“Tomatu-kartupelu plans” pirmo reizi tapa 2015. gada, skicgjot un planojot, cik tiesi
daudz partikas butu iespgjams izaudzet, audzgjot maksimali daudz visa man pieejamaja telpa
mana dzivesvieta. Tika izveidots laukums, kura ieziméts:

e nekustamais Ipasums (melns); tas ir vietas, ko nevar ietekmét, kur nav iesp&jams neko
audzéet,

o labiekartotais Tpasums (peleks); tas ir vietas, kur atrodas kadas pagaidu buves, tacinas, ko,
ja biitu loti nepiecieSams, tad tos varétu parbuivet, lai buitu partikas audzeésanai piemerotas;

¢ sarkanie laukumi — apkurinamas telpas, kuras var notikt partikas audzesana (kur Sobrid

tiek audzgta partika);
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e oranZie laukumi — neapkurinatas vietas partikas audzésanai (kur Sobrid tiek audzéta
partika);

e violetie laukumi — vietas, kuras varetu tikt izmantotas partikas audzesanai (kur Sobrid aug
krasnpumaugi, kriimi);

e Dbaltie laukumi — zalajs.

oo @ TOMATOES
POTATOES
2 )

3 - 4 POTATOES PER DAY X 360 DAYS
~1200 POTATOES

28. att. Datu vizualizacija “Tomatu-kartupelu plans” (2015 — ...)

Tlustracija lauj vizualizét, cik daudz vietas un cik intensivi Sie divi augi jaaudze
ierobezotaja teritorija, lai nodro§inatu vienam vegetarietim nepiecie$amo ikdienas partiku. 1.
pielikuma skatamaja pilnaja vizualizacija var novérot, ka, ja audze paraléli un ar maksimalu
iespgjamo intensitati (divas razas tomatu un divas razas kartupelu gada), var nodrosinat ap 300
gramus partikas katru dienu (ap 140 kalorijas). Lai nodro$inatu Iidzigu partikas apjomu visiem
majsaimniecibas locekliem (4 cilveki), biitu jaaudze ar maksimalo intensitati (2 razas gada), bet

jaapgist pilnigi visa pieejama telpa.

@ TOMATOES - @ TOMATOES . @ TOMATOES
-
POTATOES POTATOES
-

2520

29. att. lezimétas audzéSanai 30. att. Sarkans un oranzs — Sobrid 31. att. leziméta partikas audzesanas
pieejamas vieta (sarkans — iekstelpas, notiek partikas audzésana (bez intensitate, lai es apgadatu sevi ar
violets — ara) arkartéjas piepiiles vai planosanas) partiku (min. kalorijas diend)
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“Tomatu-kartupelu plans” plano audz&t $os divus augus, jo tie mana gimené ir ikdienas
partikas pamata. Mimos un interneta jokos latviesi tiek devéti par kartupelu €dajiem; mana
gimengé tas nav joks, kartupeli tieSam ir ikdienas pamatediens.

“Tomatu-kartupelu plans” ir veidots ka nedaudz uzjautrinosa ilustracija un rada to
absurdu, kas ir pienémums, ka viens cilvéks var izaudzet sev nepiecieSamo partiku pilsétas
darza. Partikas audz€Sana $ada apjoma, parveidojot visu darzu par kartupelu lauku, nav ne
saisto$a, ne realistiska.

“Tomatu-kartupelu plans” tika prezentéts performativa lekcija RIXC konferencé
“Un/Green”, kas notika 2019. gada no 4. Iidz 6. julijam ikgadgja makslas un zinatnes festivala
ietvaros.

Talakais solis “Tomatu-kartupelu plana” bija interaktiva darba veidoSana — fiziska
objekta buvésana. Plana un kalkulatora izmantotie dati ir vid€ja iesp&jama raza, kas biitu
iesp&jama, ja partikas audzetajs stradatu nerealistiski aktivi, piem&ram, ievacot kartupelu agro

un velo razu, audzgjot tomatus visu gadu.

5.3.2. “Tomatu-kartupelu kalkulators”

“Tomatu-kartupelu kalkulators” ir veidots ka “Tomatu-kartupelu plana” turpinajums.
Ierices izskatam tika izmantota lidziga estétika — sp€lu laukumi, kas apzimé 1 kvadratmetru
audzgjamas partikas. Kalkulators arT izmanto Iidzigus maksimalas intensitates audz€Sanas

pien@mumus un panémienus (kas nav realistiski, bet kalpo par ilustraciju).

32. att. Mikrodatori Raspberri Pi un 33. att. Kalkulators. Foto: M. Demitere 34. Kalkulatora kaulini. Foto:
Arduino. Foto: M. Demitere M. Demitere

“Tomatu-kartupelu kalkulators” izmanto Arduino mikrodatoru, kas nepartraukti
parbauda spéles laukuma pretestibu; katrs spéles kaulin$ ir aprikots ar atSkirfga izmeéra
rezistoru. Katram spéles kaulinam ir pievienots magnéts, kas lauj to ievietot pareiza vieta un
pozicija uz laukuma. Kalkulatoram ir e-ink ekrans, kuru ari darbina Raspberry Pi mikrodators,

kura paraditi atlasiti dati cilvekiem atpazistama esttika, noformeti ka standarta &dienu
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5 ¢, a2

uzturvertibas. Ekrana var redzgt speles laukuma “sastaditas” kalorijas vienam gadam un sadalot
kalorijas vienai dienai, uzturvertibas, kop€jais €diena apjoms.
Kalkulators tika piedavats publikai vairakas izstades:
izstade “Mediju maksla garakai dzivei” Riga 2021. gada septembrd,
izstade “Mediju maksla garakai dzivei” Liepaja (2020. gada novembrT, decembri),

“Mediju maksla garakai dzivei” tieSsaistes versija (https://gara.aste.gallery/),

Liepajas Digitalo inovaciju parka organizétaja “IT Waffle Meetup” pasakuma 10.
septembirT,
izstadé “Dekolonialas ekologijas” Rigas makslas telpa no 2022. gada 1. novembra Iidz

2023. gada 15. janvarim.

Nutrition Facqy

36. Tomatu-kartupelu kalkulators izstade "Dekolonialas ekologijas",
2022. Foto: Kristine Madjre

35. att. Tomatu-kartupelu kalkulators izstade
“Mediju maksla garakai dzivei” Riga, 2021.
Foto: Maija Demitere

Kalkulators, protams, nav veidots, ka nopietns darza planos$anas instruments, bet gan ka
satirisks komentars par latvieSu mazdarzinu kultiiru.

Praktisks prototips,
prakses piemers

Estetika Risina problému,
izmantojamiba

galvena éé§ \ galvena

Vizuals darbs, ilustracija (konceptuals,
reprezentabls, performativs, estétisks)

37. att. Novértejums, cik praktisks ir “Tomatu-kartupelu kalkulators” “dzilas” ilgtspéjigas makslas grafika
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5.3.3. Ediena datu vizualizacijas

Apésta €diena fotografijas ir pamats visiem mana pétijuma, tai skaita, “Tomatu-
kartupelu plana” un “Tomatu-kartupelu kalkulatora” aprékiniem. Edienu fotografijas es saku
uznemt 2013. gada nogalé. Sakotngji fotografijas uznemtas neregulari, netika dokumentéta
pilnigi visa apésta partika, bet tikai atseviski pagatavoti &dieni, receptes. Kop§ 2014. gada
&dienu fotografijas tiek veidotas sistematiski un riipigi, tiek dokumentéti €dieni un nozimigie
dz@rieni, piem&ram, sulas, kokteili. Edieni tick fotograféti gan majas, gan €dot arpus majam.
Izveleta estetika un kompozicija ir tada, lai biitu saskatams un saprotams viss &diens, ta sastavs,
daudzums. Saprotamiba ir svarigaka par So te “ieslodzita nopratinasanas” foto est&tiku
(zibspuldze jeb spoza gaisma tieSi &dienam ‘“seja”, kadrs taisni no augsas, &diens (ka
nopratinamais) — kadra centra, izmantots bezgaligs asuma dzilums vai pietickams asuma
dzilums, lai viss &diens butu fokusa.

Pétijuma sakuma &dienu fotografijas bija paredzgtas, lai veidotu aprékinus tam, cik
daudz un kada veida &diens tiek apésts gada laika. P&c tam, kad $ie dati tika iegiiti, es turpinaju
uznemt fotografijas vél Tsti neapzinoties, ko ar tam iesakt. Sobrid ir izveidots milzigs arhivs ar
dalg@ji atlasitam fotografijam, kuras tiek izmantotas dazadas datu vizualizacijas. 38. un 39. attéla
redzama 2018. gada vasara — picas un arbiizos.

Es savus dzives svarigakos notikumus médzu skatit un atceréties caur €dieniem un
&édienu fotografijam. Sis vizualizacijas ir vienkarsi saliktas bildes viena aiz otras un nekadu
biitisku, konceptualu, visparinamu kultiiras analizi nepiedava. Sis vizualizacijas veidotas ka
mekl&jot jaunas estétikas datu vizualizacija, cenSoties saskatit kadas sakritibas (paternus)

lidzigos &dienos.

38. att. 2018. gada vasara apéstas picas 39. att. 2018. gada vasara apéstie arbiizi
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Cetru viena gada méneSu laika ap@sta partika ir izstadita gaismas kastés. Datu
vizualizacija ka attélu kopums lauj noverot ieradumus un meklét sakritibas. 20. attéla redzama
datu vizualizacija vienam 2017. gada ménesim — oktobrim. Taja redzams, cik $aja viena m&nesT

ap@sti aboli, mandarini, Sokolades.

41. Dati par 2017. gada 4 ménesiem

Datu vizualizacija izstade tika izlikti ¢etri ménesi — janvaris, aprilis, jilijs un oktobris.
Kopskata redzams arT, cik tiesi skaitliski vairak ir bijusas dienreizes ziemas me&nesos (oktobris,
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janvaris — apak$gja rinda). Vizualizacijas novérojamas tonu mainas atkariba no sezonas —
ziemas ménesos dati kllist oranzi (mandarini, apelsini), kamer vasaras meénesos tie kliist sarkani
(parsvara tiek &sti tomati un arbiizi).

Edienu datu vizualizacijas ir iesp&jams attélot arl analiz€jot krasas (piemé&ram,
salidzinot sezonu krasu parejas, salidzinot dazadus gadus). Sis vizualizacijas pieprasa pilnigu
att€lu atlasi, kas ir pietieckami nozimigs un laikietilpigs darbs.

Petfjuma ietvaros tika veikti eksperimenti ar vairakam pieejamam sisttmam, kas
izmanto algoritmus un masinmaciSanos, lai atlasttu att€lus, bet Sobrid nav izdevies atrast
sistemu, kas sniegtu sistematiskus un pienemamus rezultatus. Pielautas sistemu kliidas bija:
bilzu noraidiSana, ja attels izpludis, vaja apgaismojuma, att€la noraidiSana, jo tas ir parak lidzigs
citam att€lam, lai gan praktiski tas ir bijusas divas atseviskas maltites (pieméram, divi
mandarini). Arl izpluduSie atteli un att€li ar sliktu apgaismojumu ir nepiecieSami &dienu
arhivam, lai neveidotu nejausus partraukumus. Ta ka nav iesp&ama pilniga uzticiba
automatiz&tam sistémam, tad visas bildes Sobrid tiek atlasitas manuali — paskatoties uz bildi, no
noveértjot un salidzinot ar katras vienas &dienreizes bilzu s€riju, péc tam izvéloties vienu vai
divus labakos kadrus, kas tiek saglabati arhiva. Dazreiz tiek izveleti vairaki att€li, jo tie var bt
uznemti atSkirTgos lenkos, kas parada edienu nedaudz at8kiriga veida.

Edienu datu vizualizacijas posmi:

1. pilniga attelu atlase,
2. attelu kopas apgriesana, fokusgjoties uz attéla centru,

3. algoritmiska vienas vai dazu krasu izcel$ana (K-Means clustering)

T R | g S
= pmm = L L e

42. att. K-Means clustering 43. att. Videja krasa

Attelu apstrades procesa automatizacijas veids, &diena galvenas (domingjosas) krasas
ieguves veids pilnigi izmaina gala rezultatu. 42. att€la redzama atSkiriba starp k-means
clustering metodi un vidgjas krasas atlasi (43. attela). Attela redzams 2018. gada ap@stais
€diens. Abos gadijumos attéli tika apgriezti automatiski (izgriezot att€la centru).

Ta ka att€la centréSana un apgrieSana notiek automatiski, rezultats biezi ir suboptimals.

AtsevisSkos gadfjumos arT att€lu centréSanu un apgrieSanu esmu veikusi manuali, piem&ram,
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veidojot “Edienu radio” (makslas darbs izstade, kura redzams arl pats attels, nevis tikai
abstrakta krasa). 38. un 39. att€los automatiska attéla centréSana un apgrieSana, novérojama

centréSanas kluda.

44. att. Krasas ieguves process

45. att. Automatiskas centrésanas kliida

5.3.4. “Edienu radio”

Pastav 3 “Edienu radio” versijas. Pirma versija tika izveidota 2015. gada ka mans
magistra darba praktiskda dala, un tika izstadits izstadé “Virtuozi — daudzzinatnu makslas
platforma” (http://virtuozi.mplab.lv/).

2015. gada “Edienu radio” par pamatu izmantoja atlasitas videjas edienu attelu krasas,

sonificgjot o krasu RGB vértibas, kuras, izmantojot MaxMSP veidotu sintezatoru, tika
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parverstas skandarba. Sintezators sastavéja no vairakiem sinusa vilniem, ko modulgja no &dienu

att€liem iegiitas videjas krasas RGB vértibas.

46. att. Edienu radio, 2015. Foto: Maija Demitere

Nakama “Edienu radio” versija tapa 2020. gada ka tikla makslas darbs (skatams un
dzirdams interneta parlika jebkura digitala ieric€ ar interneta piesl€égumu). Darbs pieejams:

https://foodradio.aste.gallery/.

2020. gada radio versija izmanto akordus, kuru notis ir atlasitas piecas domingjosas

krasas (javascript).

Food
Radio

Maija Demitere

The interactive audio synthesizer uses
data collected from 2018. The sound
composition is a sonification of the color
and amount of food consumed in each
meal. The Food Radio is a reminder of
the kitchen that is always on in the
background at grandparents home.

2018:01:28 14:50:15

47. att. Ekranuzpémums. Edienu radio, 2020. https.//foodradio.aste.gallery/

Liepajas Universitates projekta “Liepajas Universitates akad€miska personala pilnveide
stratgiskas specializacijas jomas — dabas zinatnes, matematika un informacijas tehnologijas,
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maksla, socialas zinatnes, komerczinibas un tiesibas” (Nr. 8.2.2.0/18/A/021) ietvaros tika
organiz€ta projekta iesaistito doktorantu izstade, Tpasi kurai tika radita jauna radio versija.
Soreiz radio mérkis ir salidzinat “veseligo” un “neveseligo” &dienu skanu. Princips un uzbive
ir identiska; Sis radio ir klausams paraléli, vai klausoties vienu vai otru radio pusi. Radio

pieejams: http://izstade?1.liepu.lv/#demitere.

48. att. Ekranuzpémums. Edienu radio, 2021. http://izstade2 1 liepu.lv/#demitere

Atskirtba no pirmas radio versijas, kura sinusa vilni tika Iénam moduléti, abos tikla
darbos notiek pekSnas parejas no viena att€la uz nakamo. P&kSnas parejas lauj skaidri
saredzet/ saklausit katru bildi atseviski, bet muzikali-kompozicionali darbs ir mazak veértigs.

“Edienu radio” ir konceptuals un estétisks darbs. Lai gan izstades, publiskas
prezentacijas skatitaji labprat iesaistas diskusijas par to, ka labprat klausas, ka skan &diens,
darbs ir balstits manas makslinieciskas interpretacijas un nepiedava nekadu pamatojumu, kapéc
katrai krasai ir izveleta katra skana.

Praktisks prototips,
prakses piemé&rs

Risina problému,
izmantojamiba
galvena

Estétika
galvena

>

Vizuals darbs (konceptuals, reprezentabls,
performativs, est&tisks)

49. att. Novértejums, cik praktisks ir “Edienu radio” “dzilas” ilgtspéejigas makslas grafika
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5.3.5.2019. gada augusta apestie tomati

Datu vizualizacija “Augusta tomati” sastav no 220 krasotam mala bumbinam, kas
reprezente manus 2019. gada augusta apéstos tomatus. Konkr€to bumbinu skaits nemts
aprékinot aptuveno pat€reto tomatu, tomatu zupu, tomatu mércu apjomu un izdalot ar vidgjo
izvéléto tomata svaru. Ta ka Seit japiemin, ka tomatu izskats nereprezent€ loti konkr&tus
tomatus, bet tomatu kopsvars ir pietickami precizs.

Sis vizualizacijas mérkis bija veidot sarunu ar skafitajiem par to, cik liels partikas
apjoms katru gadu tiek patéréts. Sava petfjuma esmu sarékinajusi, ka es gada laika apedu
gandriz vienu tonnu partikas; jauzsver, ka es ievéroju vegetaru / veganisku digtu, un lielaka dala
manas partikas ir augli un darzeni, pieméram, vasaras ménesos apestie arbiizi (atseviskos
periodos pat katru dienu ap@sts 3 — 8 kg arbiizs).

Partikas apjoms un svars man $kiet parsteidzo$s un interesants arT partikas atkritumu
problémas konteksta, tapec vizualizacija izveleti tiesi tomati.

Tomatu audzeSana piemajas darzinos ir popularaka noverota partikas audzesanas prakse
Liepaja. Audz&tie tomati parasti tiek s&ti vai staditi vasaras sakuma, visu vasaru ripigi laistiti,
lai ieglitu Tsu un parbagatu razu augusta, kas ilgst, atkariba no izvélétam Skirném, maksimums
dazas ned@las. Tomatu razas Tsais posms un razas bagatums nereti liek lielai dalai tomatu nonakt
komposta kaudzes un atkritumos. Tatad — visu gadu esam riipigi un sistematiski t€r&jusi krana
tdeni, lai veidotu biomasu kompostam. Man §1 ikgad€ja prakse Skiet komiska un diskusijas

verta.

50. att., 51. att. 2019. gada augusta apéstie tomati. Foto: Maija Demitere

5.3.6. Piecas datu pastkartes

Datu pastkartes tapa sadarbiba ar ilustratori Kristini Martinovu.
Darba tapSanas laika es sagatavoju vairakus datu aprékinus un noverotas sakritibas, kas,

manuprat, varétu biit interesants diskusiju ierosinatajs.
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Izveidotas kartinas tika piedavatas publikai drukata veida izstad€s, ka ari tas tika
izvietotas atseviSkas publiskas vietas, kur bija pieejami kartinu stendi.

VipEji VIENS
LATVIETIS APEDIS

JA KATRA LAISTISANAS REIZE iR
KARTUPELV:

2 MiNUTES, Cik DAUDZ LAIKA MEs
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v/ E
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TOMATUS, JAPATERE 94,35 LiTRi UDENS

54. att. Piecas datu pastkartes.

53. att. Piecas datu pastkartes.
Kartupelu datu statistika

52. att. Piecas datu pastkartes.
LaistiSanai patérétais iidens

LaistiSanai patérétais laiks
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56. att. Piecas datu pastkartes.
Laistisanai patérétais iidens, izdalits
uz vienu tomatu

55. att. Piecas datu pastkartes. Viena
cilveka gada laika apéstie tomati

5.3.7. “Datu piragi”

Datu vizualizacija “Datu piragi” (2015 — 2018, 57., 58., 59. att.) redzamas gan
fotografijas no konkrétas dienas, gan ari vizualizacija — kaloriju daudzums, kas veidots no
parafina. Viens vesels pirags ir vienads ar manam dzivesveidam pieméroto 1600 kaloriju
daudzumu (loti mazkustigs dzivesveids). Datu vizualizacija tika kopa izveidoti datu piragi
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Cetram ned€]am — viena ned€la katra sezona, lai paraditu atSkiribu starp apésta €diena daudzumu
dazados laika apstaklos.

Ja konkretaja diena ap@stais kaloriju daudzums bija lielaks ka veélamas 1600 kalorijas,
veselam piragam blakus tika pievienota papildus piraga Skéle, bet, ja ap@stais apjoms bija
mazaks, tad no piraga tik iznemts gabals.

Datu vizualizacija piragos veido asociacijas ar kvantitativu datu atspoguloSanu. “Datu
piragi” ir loti vienkarsi uztverami un dienas sava starpa ir viegli salidzinamas.

57.un 58. att€los redzami piragi izstadé un vienas dienas dati.

57. att. Datu piragu kopskats. Foto: Maija Demitere 58. att. Vienas dienas "Datu pirags". Foto: Maija
Demitere

“Datu piragi” talak tika attistiti radoSaja darbnica, kas norisinajas Liepajas Universitates
Makslas petljumu laboratorijas (MPLab) organizétaja jauno mediju makslas festivala UPDATE
2015. gada.

Darbnicas dalibnieki katrs centas atcer€ties savas pedgjas pusdienas visos iesp&jamos
stkumos, ieskaitot dz&rienus. P&c tam ap@stais &diens tika parversts kaloriju daudzuma un

izveidotas sveces, kas simboliz€ vienas apestas pusdienas. 59. attéla viena no darbnicas sveceém.

87



59. att. Datu vizualizaciju darbnicas rezultati, 2015. Foto: Maija Demitere

Darbnicas laika, sarundjoties ar dalibniekiem, vargja konstatét, ka reti kur§ apzinajas
katram nepieciesamo dienas kaloriju daudzumu; tapat dalibniekiem bija maz informacijas par

to, cik daudz kaloriju ir &€diena, 1pasi naskos — dz&rienos, cepumos, ¢ipsos u.tt.

5.3.8. “Ilgtsp€jas cena”

Darbs “Ilgtsp&jas cena” ir mala poda ieséti salati, kas tiek novéroti no sésanas briza lidz
pedgjas razas novaksanai. Darbs ir bijis izstadits vairakas izstades gan ka patstavigs objekts,
gan dazadas instalacijas, piemeram, ka dala no “darza”. Par darziem es saucu instalacijas, kas
sastav pamata no kadiem augu audzes$anas piemériem, neatkarigi, vai tie ir unikali, individuali

darbi vai darbu sérijas. 60., 61., 62. att€la darbs “Iigtsp€jas cena” dazadas izstades.

N —

60. att. ligtspéjas cena ka dala no 61. att. ligtspéjas cena MPLab 62. att. ligtspéjas cena ka dala no
MPLab darbu showcase Saulu izstade "Viziju sprosta" Eiropas Natural Growth tele-izstades, 2020.
makslas festivala ENTER, 2018. Zinatnieku nakti, 2019. Foto: Foto: Maija Demitere
Foto: Maija Demitere Maija Demitere

Ilgstamibas, laika uztveres princips ir klatesoSs gandriz visos makslas veidos; vai

makslas darba tapSanas vai skatiSanas procesa. Mana “1&éno” mediju maksla ilgstamibas princips
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vairak saistits ar makslas darba radiSanas procesu. Tomér “léno” mediju makslas darba no
skatitaja tiek pieprasita pietickama uzmaniba un pacietiba. Katja Kvasteka (Katja Kwastek)
uzsver nepiecieSamibu baudit “1&éno” mediju makslas darbu ilglaicigi, ka ar1 piedava tadus darbu
piemerus ka — pastaiga ka makslas darbs; pieredzes giiSana ka makslas darbs. Kvasteka uzsver,
ka “léno” mediju makslas darba pamatprincips ir lidzigs downshifting ka dzives stila izmainam.
(Hamilton, Koepnick, Kwastek, La Cour 2019)

NepiecieSamiba vai sp&ja baudit makslas darbu ka pieredzi un iegiit jaunas zinasanas no
§is pieredzes (macities) — sp&ja garlaikoties. No Kvastekas izdaritajiem secinajumiem var
atvasinat, ka sp&ja garlaikoties ir biitiska 1éno mediju makslas darba uztverSanas sastavdala; un
1&no mediju makslinieku pienakums ir atjaunot skatitaja saikni ar dabigiem procesiem.

Léno mediju makslas darbiba saskatamas lidzibas ar zemes makslu. Zemes makslas
makslinieki, pieméram Roberts Smitsons (Robert Smithson) uzsver skatitaja skata punktu ka
dalu no makslas darba, ka ar1 dabisko procesu klatesamiba makslas darba skati§anas procesa
(pieméram, skatitajam skatot Smitsona makslas darbus paisuma un béguma laika).

Zemes makslas darbi ne vienmér ir saistiti ar ekologiju vai dabas saudzésanu. Tomér
lidzigi ka arT “leno” mediju maksla, zemes makslu pavada nojausma par dabas un dabiguma
biitiskumu un pievers§ skatitaja uzmanibu uz dabiguma Tpatsvara samazinaSanos ikdienas dzive.

Dabigs laika plidums ir neatnemama ilgtspgjigas makslas sastavdala. Ja skata
eksperimentus ar partikas audzeéSanu ka makslas darba gala rezultatu, kas ir prezentgjams ka
metodologija vai ka estétiska baudijums, darba izstadiSana vasaras sezona ir daudz vienkar$aka
neka ziemas sezona, pieprasa cita veida un cita apjoma resursus — maksligais apgaismojums,
lietus tidens, siltums utt. ir biitiska darba sastavdala ziemas sezona. Makslas darbs vizuali ieglist
pavisam citu formu, kas biezi ir saistita ar nepiecieSamibu un mazak ar makslinieciskam
izvelem.

Darbs “Ilgtsp&jas cena” ir datu vizualizacija, kas atklaj partikas audz&Sanas sezonalitati
un visas saistitas izmaksas. Katrs jauns “Iigtsp&jas cenas” darbs, katra paaudze, ir noslégusies
ar butiskam izmainam gan forma, gan saturd, tomér saglabajot savu darba pamatideju — gala
rezultatu, kas skatitajiem piedava aprekinu, noradot, kada vertiba piemit redzamajam darbam.

Mala podu izstad@ papildina salatu dienasgramata, kura aprakstits audz&Sanas process

11dz izstades bridim. 63. att€la viena no izstades kartinam, kas tika prezentéta 2018. gada.
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63. att. Darbu “ligtspéjas cena” pavadosa kartina, 2018

Kartina lasams, ka salati iestaditi 13. februari, darbs izstadé nonaca 28. marta. Saja
posma izaudzgtie salati (ap 100 grami), kas kopa izmakszja — 594 miniites jeb 9,9 darba stundas,
55 EUR un ap 36,4 litrus Gidens.

Visas izstades, kur “Ilgtsp&jas cena” ir piedalijusies, darbs vienmer iegust lielu interesi
un izraisa diskusijas, skatitajus ari interesé datu vakSanas ierices (elektribas skaititaji, gaismas
automatizacija, paSas audzeSanas gaismas).

“Ilgtsp€jas cena” ir arl izraisijusi diskusijas par partikas iegadi ziemas méneSos, vai
partikas audz&Sana maksligaja apgaismojuma ietekmé to uzturvertibu.

Dala manu makslas darbu ir tiesi paklauti laika plidumam. Darba tap$anas procesu nav
iespgjams paatrinat; ir jagaida un ir japaiet normalam (dabigam) laika posmam no s€klas
izdiedz&sanas 1idz razas novaksanai. Tapat tradicionalas zemnieku un mazdarzinu ipas$nieku
prakses, ka arT unikalas, inovativas partikas audzeSanas sisteémas ir paklautas dabas principiem.
Izmantojot rlipigu un sistematisku maksliga apgaismojuma planoSanu un dazadas augu
piebarosanas, ir iesp&jams nedaudz paatrinat augu augsanu, bet Sis ieguvums majsaimniecibas
meroga nav nozimigs.

Darbs “Ilgtsp&jas cena” var tikt skatits ka darbs, kas skaidro resursu apsaimniekoSanu

un veicina izpratni par sezonalo partiku. Es savu darbu novertetu ka praktisku, lai gan tas
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nepiedava inovativu prototipu, tas veicina diskusiju ar izstades apmekl€taju un aicina to
pardomat savus ikdienas ieradumus (grafiskais novertejums 64. attela).

Praktisks prototips,
prakses piemérs

. ﬁ Risina probleému,
Esﬁetlkft - izmantojamiba
gatvend galvena

Vizuals darbs (konceptuals, reprezentabls,
performativs, estétisks)

64. att. Novertejums, cik praktisks ir darbs “ligtspéjas cena” “dzilas” ilgtspejigas makslas grafika

5.4. Darzs publiska telpa

Darzs partikas audzESanai ir pamatelements, ka mes atpazistam apdzivotu vietu,
civilizaciju. Darzs ir ar7 statusa simbols, kas dazadas valstis un laikos izskatijies loti atskirigi,
piem&ram pils darzi, botaniskie darzi, dendrariji, darzi Austrumu kultiiras, francu stila darzi,
anglu stila darzi u.tt.

Cilvekam darzs piedava neatkaribu un sp&ju izdzivot. Atsevisku darza dalu daliSana ar1
ir vestur€ bijusi kulturali nozimiga — aiz majas paslépti darzi, kuros tiek audzeta partika un
nodarbinati vergi, kam&r majas prieksa tiek veidots dekorativs darzs un perfekts zalajs.

Darznieciba ka valasprieks tiek ieteikts ka terapijas nodarbe ikvienam, Ipasi vecakiem
cilvékiem. Darzs piedava gan fiziskas aktivitates, gan arT sniedz atbalstu gimenes budzetam, ja
tiek audzeta partika. Sava petijuma es esmu veidojusi dazadus darzniecibas prakses piemerus,
kas lautu apmeklgtajiem noskatit un kop@t pieejamas partikas audz&Sanas prakses. Manas
piedavatas darzu prakses ir mérogojamas (scalable) — vienu un to pasu sist€ému var izmantot
gan, lai audzetu dazus augus vai veidotu lielu saimniecibu.

Man darza kopSana sniedz neatsveramu gandarfjumu, kas ir ta sajiita, ko es izstades
censos nodot skatitajiem. Rilpes par augiem liek iziet no ikdienas rutinas — ir jaiegulda

sistematiskas riipes darza kopsSana, ir nepartraukti jaseko lidzi, vai viss ir normas robezas, kas
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piespiez darznieku uz noteiktu laiku fokuséties uz kaut ko citu, nevis ikdienas ZOOM, MS
Teams konferencém, atskaitém, ikdienas rutinas izmaksam.

Petfjuma ietvaros esmu veidojusi divus publiskos darzus (divus gadu, bet abus viena
adres€), ir izstaditas vairakas darza t€mas interpretacijas, piedavajot skatitajiem akvaponikas,
hidroponikas un tradicionalas darza metodes. 2022. gada publikai ir ari atklata patstaviga
akvaponikas sistétmu Liepajas ZIIC Dabas maja. Ar darziem ir saistitas arl vairakas
meistarklases, ko esmu pasniegusi b&rniem, jaunieSiem un arT publikai bez noteiktas

meérkauditorijas gan klatieng, gan tieSsaiste (COVID-19 pulcé$anas ierobezojumu laika).

5.4.1. Darzs Tirgus iela

Briva laika pavadiSanas iesp&jas misdienu pasaulé ir bezgaligi dazadas, pieejamas
visam iesp&jamam interesém, socidlajam un finansialajam stavoklim. Ar mediju un tehnologiju
pastarpinajumu me&s esam piepildijusi sapni par nepartrauktu, nediskrimingjosu komunikaciju.

Petfjuma ietvaros, ka ar1 stradajot vispargjas izglitibas skola un augstskola, esmu
noveérojusi, ka bérni un jauniesi, lai gan izmanto viedierices ikdiena nepartraukti, tiem triikst
izpratnes par tehnologijam, ka arT trikst spgjas kritiski izveértét informaciju. Bérniem un
jaunieSiem trikst pacietibas, nepartraukti tiek meklets tOlitej apmierinajums un publikas
reakcija (laiki) veido vinu dzives pieredzes, izvéles un ietekmé garastavokli.

“Next Nature” kustibas galvenais parstavis Kurts Van Mensvorts sava eseja “Real
Nature is not Green” (Ista daba nav zala, 2006) liek aizdomaties un piedava pastestu — vai
varam atpazit vairak koku lapas un putnus, vai uznpémumu logo. Jau 1981. gada Zzurnala
CoEvolution tika publicgts pastests, kas lasitajiem lika atbildet uz jautajumiem: no kurienes nak
lietotais krana fidens, aprakstit augsnes sastavu savas dzivesvietas apkartng, nosaukt vietgjas
putnu un koku sugas, noradit uz ziemeliem, nosaukt savu kaiminu vardus u.c. jautajumus, kas
liktu aizdomaties, cik vienots vai atdalits katrs ir no savas tuvakas apkartnes, vides.

P&c tam, kad jauni viriesi, ekas Tirgus iela Trnieki, uzaicinaja mani veidot darzu uz vinu
atpiitas vietas balkona, es biju sajiisma. Tika izveidots pirmais dizains, savakti dazada izm&ra
konteineri un kastes, saséti stadi, kas velak tika parstaditi jaunaja darza.

Jauna darza vieta ikdiena tika izmantota par darba telpu / studiju, ned€las nogal&s un uz
atseviSkiem notikumiem, telpas bija pieejamas apmeklétajiem — apmeklgjot koncertus,
performances, izstades, darbnicas.

Ekas Trnieku nosacijums bija: darzam janodrosina $kersli tam vietam, kur cilvékiem nav
paredzets iet vai atrasties.

Praktisku apsvérumu dg] tika arT apsverti tadi ierobezojumi ka:

e minimalas izmaksas (otrreiz izmantoti materiali, ilgtsp&jigs dizains, minimals, bet
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funkcionals augu aiznemtais laukums),

e darza mérkis — sarazot p&c iesp€jas vairak partikas, péc iespg&jas mazaka telpa,

e apstakliem pieméroti augi (saule / €na, v&js, tadi augi, kas pacie§ sausumu, neregularu
laistiSanu),

o funkcionals dizains (aiznemta vieta planota ta, lai netrauc@tu ikdienas darbiem un pilditu
funkciju — norobezotu telpu — publisko telpu no tas, kur saimnieki nevélas, lai uzturétos

viesi).

65. att. Darzs Tirgus iela, 2018. Foto: Maija Demitere

Darzs tika iekartots pakapeniski apméram divu ménesu laika. So laiku es ar pavadiju
ripgjoties par darzu, jo darza saimnieki uznémas atbildibu par augiem diezgan pavirsi. Pirmaja
darza sezona tomati bija paraugusi kriimos, tapec otraja darza sezona daudz lielaks uzsvars bija
uz mazakiem augiem un salatiem. Pirmaja darza sezona atri tika novérots, ka regulara augu
laistiSana un tdens krasana nenotiks, tap&c otraja darza sezona notika daudz intensivaka
mulcesana un keramzita iejaukSana augsné, lai palidzetu augiem izdzivot neregularo laistiSanu.

Parsteidzos$s secinajums no pirma gada darza bija majas saimnieku maza interese par
izaudzeto partiku. Pienakot vasaras vidum, bija jau pirma novacama salatu raza, kas sapuva
turpat kast€s. Pienakot rudenim, lielaka dala tomati tika apésti, bet kartupeli sapuva maisos
nevienam nevajadzigi. Viens no darza saimniekiem dalijas pardomas, cik labi ir audzét sev
partiku — pa celam uz majam var salasit dazus tomatus, paraknaties pa zemi, lai izlasitu vienu
kartupelu porciju; rezultata var ietaupit naudu un ir art gandarijuma sajiita.

VEl nozimigus secinajumus var€ja ari izdarit par darza saimnieku zemo izpratni par
rip&m par augiem. Redzot pilnigi sausu augsni un zinot, ka sen nav lijis, ta vieta, lai aplietu
darzu, darza saimnieki zvanija man, ar jautdjumu, kad es aizieSu apkopt savu darzu, jo tas

izskatas apvitis. Tiesi $is uzstadijums, ka darzs ir mana nevis vinu apriip€, rosinaja pardomas
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par to, ka mana uzvediba, mani uzskati par ripém par darzu un augiem, nav universala, ka

Tirgus ielas €kas iedzivotajiem “apliet darzu” nav passaprotama darbiba.

66. att. Salati kaste, 2018. Foto: Maija Demitere 67. att. Tirgus ielas pasakuma apmekletaji agri no rita,
2018. Foto: Artis Kupriss

68. att. Kartupeli aug maisos. Darzs Tirgus ield, 69. att. Paraugusie tomati, 2018. Foto: Maija Demitere
2018. Foto: Maija Demitere

5.4.2. Darzs izstadé

Izstade “Mindful Explorations” (16.09.2022. — 09.10.2022.) Klaip&das makslas centra
KKKC (Didzioji Vandens iela 2, Klaip&da).

Izstadei veidota instalacija “Darzs”, kas sastav€ja no 5 dazadiem balkona un vertikalo
darzu veidoSanas paraugiem un video darbs, kas rada augu neredzamo dzivi. Video darbs
veidots time-lapse tehnika un 10 minG$u garuma rada tomata auga attistibu lidz gataviem

augliem.
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70. att. Izstades skats. Foto: Maija 71. att. Izstades skats. Foto: Maija 72. att. Izstades skats. Foto: Maija
Demitere Demitere Demitere

Izstades darbs tika gatavots ka pamacibu kopums, ka ikviens var izmantot darzniecibu,
lai sasniegtu iek$€jo mieru, saktu nodarboties ar dazadam rado$am pasizpausmém, veidotu

dzilaku izpratni par ekologiju un uzlabotu savu saikni ar apkartgjo vidi, dabu.

Izstade “Eko, tehno, sist€émas” (26.11.2022. — 18.12.2022.) Liepaja, Zivju iela 10/12
(pop-up izstade tuksas veikala telpas).

73. att. Izstades skats. Foto: Maija Demitere 74. att. Izstades skats. Foto: Maija Demitere

75. att. Izstades skats. Foto: Rogier Jupijn 76. att. Izstades skats. Foto: Maija Demitere
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Izstadei tika sagatavots darzs ar tris partikas audzESanas paraugiem (prototipiem).
Galvenais no tiem — hidroponikas kastes, kas mana makslas praksé un p&tnieciba tiek piedavats
ka universals, ekologisks un pieejams partikas audz&sanas veids, ko, péc manam domam, varétu
apgt un atdarinat ikviens.

Izstade tika ieklauts arT video darba “Fokuss”, kas rada auga dalas mirSanu. Video ir
redzams, ka augs gatavojas sev nevajadzigas dalas — neapputeksnétu ziedu — atmeSanai. STauga
dalas atmeSana ir tas, ko ikdiena neviens nemana un neievéro — augs téré energiju, lai aizvértu

neaugligo ziedu, lai taja neiekliitu slimibas vai baktgrijas.

N

77. att. Ekranuzpémums. Video darba “Fokuss” sakuma 78. att. Ekranuzpémumi. Video darba “Fokuss” beigu
kadrs kadrs

Abas izstades — “Mindful Explorations” Klaip&da un “Eko, tehno, sistémas” Liepaja —
tika izstaditi darzi un video. Sajas izstadés es vélgjos izprast izstades apmekl&taja motivaciju
uzturéties darba ilgaku vai 1saku laiku. Novéroju, ka apmekl&taji pavada ilgaku laiku skatoties
video, neka petot augus.

Sarunas ar kuratoriem un makslas notikumu producentiem, var novérot tendenci, ka
augi pasi par sevi nav pietickami, lai tiktu uzskatiti par izstades darbu. Sada atzina saskan ar
intervijas izteikto viedokli, ka saimniecibas darbi, kas tradicionali tiek uzskatiti par “sieviesu
pienakumiem”, makslas joma netiek novertéti. Mana izstazu pieredzg ir dzirdeti komentari, kas

loti tiesi So apstiprina.

Darzi izstad@s tiek veidoti ka praktiski prototipi, izmantojami darzniecibas pieméri, no
kuriem izstades apmekl&taji var iegiit jaunas un unikalas zinasanas par darzniecibas praksém
un iesp&jam. Darzi izstad€s piedava dazadus risinajumus, kas ir paredzgti, lai skatitajs tos
kopétu vai no tiem iedvesmotos, lai uzsaktu savus darzu eksperimentus, lai pardomatu fidens

=

resursu izmantoSanu sava ikdiena. “Dzilas” ilgtsp&jas makslas grafika savu darbu novertgju ka

praktisku, kam izmantojamiba ir galvena. Ta ka darzi veidoti izmantojot bezatkritumu pieeju,
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biezi veidoti no atrastam vai no majsaimniecibai nevajadzigam lietam, darba estetika ir
pakartota lietojamibai.

Praktisks prototips,
prakses piemers

Risina probléemu,
izmantojamiba
galvena

Estéetika
galvena

Vizuals darbs (konceptuals, reprezentabls,
performativs, estétisks)

79. att. Novértéjums, cik praktiski ir pétijuma veidotie darzi “dzilas” ilgtspejigas makslas grafika
5.4.2. Akvaponika

Savu pirmo Darzu ar akvaponikas sisteému izstadg es izveidoju ka Liepajas Universitates
Jauno mediju makslas magistrantiiras gala projektu grupas izstadeé “Virtuozi — daudzzinatnu

makslas platforma” (2015).

80. att. “Virtuozi — daudzzinatpu makslas platforma”, 2015. Foto: Maija Demitere
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Sistéma bija balstita ideja, ka akvaponikas izveidei nav nepiecieSami arkartgji izdevumi
vai resursi, un ikviens var izveidot akvaponikas sistému no savas majas atrastiem objektiem,

pieméram, vecas vannas un lietus notekcaurulém, ka redzams 80. attela.

Lietus notekcaurul@s tika nodro$inata nepartraukta tidens pliisma, kas ir vispopularakais
akvaponikas sistémas veids. Savu nakamo akvaponiku es veidoju ar saknu appludinasanu
(flooding) — tidens tiek siikn@ts caurulés apmeram reizi stunda, ar dambju palidzibu, idens tiek
noturéts caurulés dazas miniites un tad tas 1€nam aizpliist atpakal akvarija. Appludinasana ir
drosaka, klusaka un energoefektivaka, jo siiknis tiek darbinats tikai apm&ram mintti reizi
stunda. Nepartrauktas pliismas sistemai ir daudz lielaka iesp&ja applist, ja tai netiek pieversta
pietickama uzmaniba, kas ir ierasta paradiba izstad€s. Izstazu dezurantiem, lai gan tiek dotas
instrukcijas, trikst izpratnes un pacietibas pariipéties, lai sisttma biitu drosa. Savu pirmo
sisttmu (ar vannu) esmu izstadijusi divas izstades, un abas izstades, izstades darbinieku
pavirsibas dgl, ir gajusas boja vairakas zivis, ka ari, sistéma ir applidusi abas izstades.

Izstades darbinieku pavir§iba veido paraléles ar ieprieks aprakstito Tirgus ielas darza
saimnieku nespgju saprast, ka augi ir jaaplej. ST cilvéka kompetence vai drizak tas trikums —
apzinati pievérst uzmanibu savai videi — veidoja centralo tému pétljuma ietvaros veiktajam

intervijam.

81. att. Akvaponikas sistéma, 2019. Foto: Maija Demitere

81. attela redzama mana “otras paaudzes” akvaponikas sistéma. Sistémas

pamatelementi ir nemainigi — tidens konteiners zivim, siiknis, caurules augiem. SI&gtas caurules
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nodro$ina mazaku tdens izgaro$anu telpa, tatad — mazaks Gidens zudums. Augu ievieto$ana
podinos nodrosina, ka ir daudz mazaka iesp&ja, ka saknes varétu noblokét fidens plismu, kas
bija probléma pirmas paaudzes akvaponikas sistemai, kurd saknes “seédgja” icksa caurul@s; jo
ilgak un jo lielaki augi aug, jo lielaka ir iespgja, ka caurulé izveidosies sprosti un tidens

parplidis. 82. att€la redzami akvaponikas pamatelementi.

7
/

82. att. Akvaponikas pamatelementi. Darba planoSanas skice

Veidojot akvaponikas “tre$o paaudzi” tika izvirziti papildus uzstadijumi: sisteémas
mérogojamiba (scalability) un modularitate. “Otras paaudzes™ sistéma bija saliméta, “tresas
paaudzes” sisteéma detalas tika veidotas ar 3D printeri, nemot vera, ka detalas sava starpa ir

sablivétas, bet nav salimétas.

83. att. Akvaponikas sistéma partikas audzésanai Liepdjas ZIIC Dabas maja, 2022. Foto: Maija Demitere

Akvaponikas sistéma publiska telpa ir pétijuma ietvaros nozimigakais raditais objekts.

Sistema tika atklata 2022. gada maija.
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Sistémai ir vairaki trukumi, kas saistit ar atraSanas vietu — ta ka akvarijs ir loga un telpas
tiek uzturéta loti augsta temperatiira (ap 23 — 24 gradi C), idens cie$ no “algu ziedeSanas”. Ta
ka Dabas maja tiek turéti arT tarakani un skudras, izb&gusie kukaini labprat iemitinas augos un
podinos. Tarakani ne tikai parnésa dazadas peléjuma sénes un slimibas, tie arT m&dz podinos
nomirt, ka rezultata tiek apdraudéta sistémas stabilitate.

“Tresas paaudzes” sist€ma ir pilnigi modulara — nakotng ir iespgjams audz&jamo augu
skaitu palielinat, pievienojot papildus caurules. Sobrid sistéma piedava audzét 33 augus,

nakotné ir iesp&jams $o skaitu palielinat.

5.4.3. Akvaponikas/ hidroponikas dizains

Manai veidotajai akvaponikas sistémai dizains (izskats) tiek pakartots “klienta”
veélmém, tehniskajam iesp&jam, pieejamajiem resursiem u.tml. Bet akvaponikas vienmer tiek
planotas un veidotas balansgjot estétiku un funkcionalitati.

Katrai izstadei es defingju iesp&jamo “klientu”; katra telpa, kura darbs tiek izstadits tiek
analizéta no resursu viedokla, ta it ka katrs darbs bitu pasitijuma darbs. Sads darba process
man ir nozimigs, lai analizétu darba iegulditos resursus un iegtito labumu; es drizak esmu sev

“klients” un analiz&ju — vai es biitu apmierinata ar §adu produktu.

Veidojot darbu “Bezgaliga pliisma”, kas tika veidots Tpasi izstadiSanai Liepajas muzeja
izstade “RETROSPEKTROPIJA”, sisteéma tika veidota no pilnigi caurspidigas plastmasas ar
baltam 3D drukatam detalam. ST akvaponika tika paredzéta vertikalai audz&sanai, lai aiznemtu
pec iesp&jas mazak vietas telpa. Akvaponikas izstadiSana iesp&jama vairakos panémienos — to
iekarinot loga ailé (paredzot ar1, ka audz&Sanai tiek izmantota dienasgaisma), karinot pie sienas
vai no griestiem (izmantojot maksligo apgaismojumu).

St akvaponikas versija tika veidota pilnigi modulara — atkariba no augu augsanas atruma
un attistibas stadijas, ir iesp&jams samazinat vai palielinat attalumu starp staviem, pievienot
papildus audzgSanas stavus; atSkiriba no ieprieks&jam akvaponikas versijam, podinu skaits
katra stava ir brivi mainams, atkariba no katra auga izméra.

St sistéma var tikt lietota ka akvaponika vai ka hidroponika, atkariba no pieejamas telpas

un lietotaja vElmeém.
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85. att. Darba "Bezgaliga plisma" tuvplans izstade Liepajas

muzeja. 2023. Foto: Maija Demitere

84. att. Darbs "Bezgaliga pliusma" izstadé Liepajas
muzeja. 2023. Foto: Maija Demitere

Darbs izstadits ari Liepajas Valsts 1. gimnazijas zalg izstades “RETROSPEKTROPIJA”
samazinata versija. Ta ka izstade notika novembri-decembri, izstadé tika audz&ti krasaini
dekorativie augi, nevis partika. Par dekorativo augu audzesSanu tika izlemts arT nemot vera
publisko telpu, 1pasi vidusskolu, koridoru dekor&Sanas tradicijas — esmu noverojusi skolu
koridoros tiek krati dekorativie augi, kas tiek atnesti no majas, parasti, jo tos kadam no skolas

darbiniekiem ir bijis Z&l izmest.
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86. Darba "Bezgaliga plisma" 2. Versijas tuvplans izstadé ~ 87. att. Darba "Bezgaliga pliusma" 2. versija izstadé LVG.
LVG. 2023. Foto: Maija Demitere 2023. Foto: Maija Demitere

5.4.4. Hidroponika

Hidroponikas sistéma, ko es izmantoju savas partikas audzé$ana, piedavaju publikai
izstades, darbnicas un meistarklases, ir dziludens sisteéma (deep water vai DW). Dziliidens
hidroponikas sistéma, manuprat, ir vienkar§akais un saprotamakais hidroponikas veids. Sisteéma
sastav no tidens konteinera, augiem podinos un gaisa kompresora.

Es esmu izmantojusi dazadus tdens konteinerus — lielakus, mazakus, stikla vai
plastmasas. Darbnicas esmu izmantojusi arT dazadus atkritumus, pieméram, izlietotus lielakus
sald&juma traukus, lai paraditus, ka ikviens trauks var kliit par hidroponikas sistému.

Akvaponikas sisttma baribas vielas augiem veido bakterijas, kas parstrada zivju
atkritumus augiem pieejamos jonos. Hidroponiska sisteéma baribas vielas ir japievieno tidenim.
Var tikt izmantotas pastaisitas vai veikalos pieejamas mineralvielas; vienigais kritérijs, ka STm
pievienotajam baribas vielam ir jabut pilniba Skistosam tideni. Atseviskas baribas vielas, ka
humusvielas, ident $kist vaji un veido noseédumus, dulkojot ideni un veidojot nogulsnes. Tomer
majas apstaklos arT nav nepiecieSams iegadaties specialas hidroponikam paredz&tas augu
baribas vielas — ir tikai jaseko lidzi tidens sastavam (jaizlasa un jaizprot, kas rakstits uz pudelites

vai instrukceija, pirms kaut ko pirkt un pievienot iidenim).
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88. att., 89. att. Hidroponika izstade "Mediju maksla garakai dzivei" Riga, 2021. Foto: Maija Demitere

Sava dzivesvieta nepartraukti uzturu vismaz tris — Cetras hidroponikas kastes. Katra
kastg iesp&jams audzet 8 — 40 augus, ko nodro$ina atskirigi caurumu izvietojumi vakos. Tiesi
hidroponiku kastés es varu izaudzgt visu sev nepiecieSamo baziliku un nodrosinat sevi ar
ikdiena ap@stajiem salatiem. Salatus un baziliku es &du katru dienu — parsvara svaiga veida

vai pesto merce.

90. att. Zemenes hidroponika, 2021. Foto: Maija 91. att. Salati hidroponika. Foto: Maija Demitere
Demitere

5.4.12. Akvaponikas, hidroponikas darbnicas un meistarklases

Petfjuma ietvaros tika organizetas un vaditas klatienes un neklatienes darbnicas,
meistarklases un lekcijas, kuras es dalijos ar saviem pétijuma rezultatiem, sniedzu instrukcijas,
ka veidot savu akvaponikas vai hidroponikas sistemu.

COVID-19 pulcesanas ierobezojumu laika darbnicas tika organizétas attalinati,
izmantojot video konferen¢u programmu ZOOM. Atskiriba no darbnicam un meistarklasém
klatieng, §is lekcijas bija daudz 1sakas, piedavaja iesp&ju sniegt daudz detalizetakus

skaidrojumus, bet nelava veikt dalibnieku noveérojumus.
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92. att. Akvaponikas paraugdemonstrejums bérniem ZOOM video konferencé, 2021. Foto: Rogier Jupijn

Gan klatienes, gan attalinatas darbnicas un meistarklases sastav no ievada, instrukcijam,
dazadu detalu uzskaitiSanas un analizes, un no praktiskas darbosanas, kura katrs izveido savu,
parasti, hidroponikas sistému. Darbnicas izmaksas katram dalibniekam ir:

e gaisa siiknis (6 — 9 EUR),

e gaisa caurules (0,3 EUR),

e gaisa akmens / difuzors (0,5 EUR)

e plastmasas spainitis (atrasts, ja jauns — 1 — 2 EUR),
e podini augiem (0,7 x n EUR)

e keramzits vai cits medijs (0,2 EUR)

Dalibnieka komplekts darbnica izmaksa ap 10 — 15 EUR.

Izmaksu aprékins un skaidrojums ir ieklauts darbnicas satura piedavataja informacija
dalibniekiem. Tiek piedavatas arT iesp&jamas alternativas, lai samazinatu izmaksas. Neslépjot
izmaksas, dalibniekiem tiek veidots pilnigs prieks$stats par to realajam iesp&jam sakt audzet
partiku akvaponikas vai hidroponikas sistéma.

Dala no darbnicu/ meistarklaSu scenarija sastav no realu izmaksu un ieguvumu
parsprieSanas un daliSanas pieredzg. Dalibnieki labprat diskuté par savam darzniecibas
pieredzém — gandriz visiem ir stasts par mammu vai vecmammu, kas audzeé tomatus.

Ja darbnica/ meistarklase tiek piedavata vecakiem dalibniekiem vai darbnica piedalas
bérnu vecaki, tad tiek piedavata arT diskusija par darzniecibu ka meditaciju, par dzives tempa

samazinasanu, par darza kopSanu ka meditaciju.
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2021. gada augusta notika Dabas darbnicu sérija Liepajas ZIIC Dabas maja. Darbnica
piedalijas dalibnieki no 6 — 14. gadu vecumam. Darbnicas nosléguma dalibnieki vargja nemt

savas izveidotas sist€mas majas.

93. att. Hidroponikas darbnica Liepajas ZIIC Dabas 94. att. Hidroponikas darbnica Liepajas ZIIC Dabas mdaja,
maja, 2021. Foto: Anna Priedola 2021. Foto: Anna Priedola

Darbnicas ievada tika veidota diskusija ar dalibniekiem, jautajot, kada ir to izpratne par
kvalitativas partikas nozimi, aicinot dalibniekus dalities pieredzé par partikas audz€Sanas
ieradumiem katram savas gimengés. Tika uzdoti jautajumi ari zinaSanu parbaudei par slapekla
ciklu daba, par partikas uzturvertibu, par sezonam. Dalibnieki dalijas pieredze un katrs izteica
savu viedokli par darza veidoSanu un darza darbiem.

Tapa skaidrs, ka dalibnieku apmeklétajas izglitibas iestadés un to majsaimniecibas
jautajumi par slapekla ciklu un partikas kvalitati nav risinati. Gandriz visiem dalibniekiem bija
kaut kada pieredze ar darza darbiem — kads gimeng audzg ziedus, kadam gimeng ir mazdarzin§
ar siltumnicu, kura tiek audzeti tomati, gurki, pat arbuzi.

Lai gan dalibniekiem nebija nekadas ieprieks€jas pieredzes un izpratnes par
akvaponikas sisttmu veidoSanu, katrs darbnicas dalibnieks izveidoja savu maza méroga

sisteému, ko katrs arT izvel&jas nemt 1idzi uz majam.

95. un 96. attelos redzama darbnica notika RIXC simpozija “Reality Turn” ietvaros
Liiznava 2019. gada. ST darbnica bija unikala, jo tika veikti eksperimenti ar pasdarinatam
baribas vielam. Darbnica tika veikti testi ar lietus Gideni, fideni, kas iegtits vietgja dikT, iidens

tika bagatinats ar augu atkritumiem.
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95. att. Hidroponikas darbnica studentiem RIXC 96. att. Dziliidens sistema akvarija, izmantojot piesarnota
simpozija "Reality Turn" laika, 2019. Foto: Maija dika iideni, 2019. Foto: Maija Demitere
Demitere

Izstade “Eko, tehno, sist€émas” atklasanas diena 2022. gada 26. novembrT tika organizéta
darbnica, kura dalibnieki parstadija bazilika stadus no augsnes hidroponikas kasté. ST darbnica
tika organizéta ka ipaSs atklasanas notikums, ka papildus aktivitate, lai pievérstu bérnu un
gimenu mérkauditorijas uzmanibu izstadei.

Paraleli fiziskai auga parstadiSanai, dalibnieki arl uzzin3ja par resursu taupiSanu,
salidzinaja dazadas audzeSanas prakses. Darbnicas laika dalibniekiem bija pieejama ar1 digitala
akvaponika mobilaja lietotné ART+, ar kuras palidzibu dalibnieki vargja salidzinat lidzigo un
atskirTgo starp hidroponiku (audz&S$ana ar mineraliz€tu Gideni) un akvaponiku (audzeSana ar

Zivim).

97. att. Darbnica bérniem un jauniesiem izstadé "Eko, 98. att. Darbnica bérniem un jauniesiem izstade "Eko,
tehno, sistémas", 2022. Foto: Rogier Jupijn tehno, sistémas"”, 2022. Foto: Rogier Jupijn

5.4.13. Ananasu darzs

Galvenais nosacfjums partikas audzéSanai ir audzét to, ko gribeésies &st. Sobrid

lielveikalos pieejama partikas izvéle ir nesaistita ar sezonu. M&s loti labprat édam ievestus
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auglus un darzenus, izvéle par biologisko vai viet&jo partiku tiek balstita cena, pérkot to, kas ir
1etaks.

Meklgjot informaciju latvieSu medijos par vegetaru digtu, ka arT izaicinajuma “Neap&d
zemeslodi” piedavatajas receptes, es secinaju, ka netiek pieversta nekada uzmaniba vietgjai vai
biologiskai partikai. LatvieSu publiskajos medijos, vegetaras un veseligas diétas pamata ir
(seciba pec popularitates / paradiSanas recept€s) — kokosriekstu piens, kokosriekstu ella,
Sokolade un kakao, zemesrieksti un zemesriekstu sviests, banans, turku zirni, dateles, mandeles,
avokado. Gurkis receptés paradas retak ka avokado, tomats un tomatu mérces paradas tada pat
intensitate ka kokosrieksts, auzas paradas tada pat intensitate ka banans.

St skaitlosana nav konceptuali vai statistiski biitiska, jo ikviena &dienreize, kura latvietis
neéd galu, manuprat, ir apsveicama. Ar o es tikai v€los ilustrét, ka biodaudzveidiba un vietgja
partika, manuprat, netiek apskatita latvieSu mediju telpa, arT skatot biitiskas saistitas t€mas. Lai
sekotu eksotiskas partikas &Sanas tendencei, es saku veidot savu “eksotisko darzinu”. Un tiesi
ananasi kluva par centrdlo augu, jo tos ir loti viegli audz&t. “Ananasu darzs” tika izstadits
izstadé “Mediju maksla garakai dzivei” (2020) un ir ari pieejams izstades tieSsaistes versija:

https://gara.aste.gallery/viewer/LV.html#maijal-1.

Ansnasu darzn weido silta,
seudalna vieta.

wevajoolzetu
bt pilnigi
saEunndol, pet
- tai arvt
nevajadzetu
bt ilgstodi
slapjod.

99. att., 100. att., 101. att., 102. att. Ananasu darzs, 2020

“Ananasu darzs” tieSsaisté publicéts ka instrukcija, ka stadit un audzet ananasus majas
no veikala pirkto ananasu lapam. Kics ir galvena izveleta estetika, darbs veidots parspiléti

krasains, dekorativs.
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5.4.14. Augu audzesanas video (time-lapse)

103. att. Kameras uzstadijums un akvaponikas sistéma 104. att. Istermina video veidosana izmantojot telefona
(fona), 2020. Foto: Maija Demitere kameru, 2023. Foto: Maija Demitere

Augu audzeSanas video darbos tiek izmantots ka vizuals, est€tisks materials, lai
piesaistitu skatitaju uzmanibu. Darbos video kalpo arT ka pieradijums, ka akvaponikas un
hidroponikas sistemas ar majas apstaklos ir iesp&jams audzget partiku.

Publika uz izveidotajiem video nesniedz nekadu pasi labu vai sliktu reakciju; video tiek
noverteti ka interesanti, skaisti, bet mana praksé nepiedava jaunus secinajumus vai datus. Mans
galvenais video veidoSanas iemesls ir apmierinat kuratoru un producentu iegribas, kas nespgj

pienemt puku podu vai hidroponikas kasti par patstavigu mediju makslas izstades objektu.

Augu audzgSanas video tiek veidoti ar time-lapse metodi, kura, atkariba no uzstadijuma,
tiek uznemta viena fotografija reizi kaut kada laika spridi. Ja tiek planots 1ss video, piem&ram,
auga parstadiSana, ziedéSana, razas nogatavoSanas, kurd galvenais notikums nav ilgaks par
dazam dienam, tiek uznemta viena fotografija reizi 3 — 20 sekundgs. Ja tiek planots radit auga

izaugSanu no séklas Iidz razai, tiek uznemta viena fotografija reizi stunda vai pat retak.

Gaismas apsvérumi:

6. Time-lapse video gaismas apsverumi

Tiek izmantots dabigais apgaismojums | Fotografijas ieteicams uznemt biezi, lai bitu

noverojams saules gajums, &nas

Maksligais apgaismojums Jaapsver, cik ilgi apgaismojums ir ieslégts,
maksligaja apgaismojuma ir iespgjams uzpemt
fotografijas nepartraukti, ka rezultata video

neveidosies parravumi, peksnas izmainas
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5.4.15. Novérojumi un secinajumi no ar darziem saistitam darbnicam,

meistarklasem un publiskiem objektiem

Veidojot darbus, es veltu loti daudz resursus attistot pieejas, kas varétu radit ilgtermina
ieguldfjumu, lai mani veidotie projekti un darbi nebiitu Istermina aktivitate. Publiska telpa
apskatams darzs, ka petijuma attistitais publiskais darzs Tirgus iela, izstaditie akvaponikas un
hidroponikas maza un vidgja darza paraugi, akvaponikas instalacija Liepajas ZIIC Dabas maja,
lauj skatitajam iedvesmoties, iepazit dazados partikas audz€Sanas panémienus, skatitaji un
apmekl&taji ir sp€jigi novertet un arT macities no piedavatajam tehnologiskajam inovacijam,
izrada interesi par alternativas audz€Sanas panémieniem, tas produktivitati un ietekmi uz vidi.

Petijuma ietvaros, veidot novérojumus katrd So objektu pastaveSanas notikuma ir
jasecina, ka $adi izstaditie objekti publiska telpa nesp€j nodrosinat pietiekamu emocionalu vai
filozofisku interesi, lai apmekl&taji tos pienemtu par dalu no savas ikdienas.

Visnozimigakais publiskais darzs, ko es izveidoju sava pétijum ietvaros, ir Liepajas
ZIIC Dabas maja eso$a akvaponikas sistéma, kas tiek izmantota ka apskates objekts un art ka
dabas izzinasanas Dabas majas macibu programmas sastavdala.

Lai veicinatu padzilinatu izpratni un veidotos personiga, emocionala saikne, papildus
izstaditajiem objektiem publiskas telpas, skatitdjiem ir japiedava radoSas darbnicas,
meistarklases, vai kadas citas radosas aktivitates, kas japiedava pasi beérniem un jauniesiem.

Makslas konteksta veidota briva atmosféra var veicinat sarunu, kas var novest pie
uzskatu parmainam, un lauj apmekl&tajiem nonakt pie atzindm par straujo dzives tempu, par
spriedzes sajiitu, trauksmi un ikdienas stresu, par radosam aktivitatém un saikni ar cilvékiem
un dabu. Nesteidziga, bet pietickami mérktieciga un fokuséta darbosanas radosa darbnica vai
meistarklasé lauj pie steigas pieraduSam cilvékam atlaut sev noteiktu laika posmu nebiit
produktivam — nepaterét zinas, nebiit nepartrauktd komunikacija socialas platformas vai
elektroniskajas sarakstés. Darbnicas, kuru pamata ir rokdarbi, piedava aizvietot So te ierasto
simul@to produktivitati, nepartraukto komunikaciju, ar rokdarbiem, kas lauj dalibniekam justies
produktivam, un tapec neveidojas garlaicibas sajita vai velmes nepartraukti parbaudit
pazinojumus mobilaja telefona.

Organizgjot diskusijas, darbnicas, meistarklases publikai p&tfjuma ietvaros skatitajas
temas — ekologija, saikne ar vidi, resursi, klimata parmainas, atkritumi, partika —, horizontala
pieeja un izvairiSanas no moraliz&josas attieksmes ir biitiska. P&tjjuma ietvaros novéroju, ka
Latvijas auditorijai ir tradicionali uzskati par vidi un dabas materialiem, t.s. dzivniekiem, ka
resursu un pastav neapgazama parlieciba par cilvéka parakumu par dabu un pargjam bitném.

Pétijuma ietvaros empiriski noveérots, ka Sos uzskatus parvarét ar makslas metodém ir
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neiesp&jami. Lai rosinatu produktivu sarunu ar Latvijas auditoriju, var izmantot tadus fokusa
punktus ka individualo resursu taupiSana (nauda, laiks) un nakotnes parmainu skaidro$ana
(sniedzot piem&ru par kaiminvalstis esoSajiem noteikumiem un soda naudam, kas tuvakaja laika
tiks ieviestas ar1 Latvija).

P&tijuma ietvaros novérots, ka publisko notikumu dalibnieki ir sp&jigi atzit un piekrist
visparzinamiem labas prakses piem&riem, bet nespgj attiecinat §Is atzinas uz sevi, uz savam
ikdienas praksém un uzskatiem. Dalibnieki atzist, ka, piem&ram, varétu uz darbu doties ar
divriteni, nevis braukt ar auto, tapat biezi izskat atziSanas, ka tiek celots parak daudz, izmantojot
lidmastnas, bet Sie darbnicu un meistarklasu dalibnieki arT vienmér piemin, ka vini jau lido tikai
reizi gada, un tas jau nekas.

Manuprat, butiskakais iemesls, ka Latvijas sabiedriba spgj sev attaisnot neveleSanos
maintt savus ikdienas ieradumus, ir tadi apsvérumi ka izmaksas un &rtiba — ja cilveks iegst
realu labumu no atkritumu SkiroSanas, vin$ to darls, pieméram, depozita maksas atgfiSana
nododot dz€rienu pudeles un bundzas, piedavatie servisi nodot Skirotus atkritumus bez maksas.
Sim novérojumam piekrita arf pétfjuma ietvaros intervétie makslinieki. Otrs iemesls ir kultiras
un sabiedribas normu pienemsana — noveroju, ka publisko notikumu apmeklétajiem nav vélmes
vai intereses izaicinat pastavoSo kartibu, ieradumus gimenég, tradicijas. leradumus, ko katrs
cilveks pats atpazist ka tadu, kas atstaj negativu ietekmi uz planétu, cilveki nesp€j saskatit ka
tadus, kas attiecas uz katra ikdienas izvélém. Sada ieradumu racionalizé$ana varétu biit saistita

arT ar informacijas trilkumu un viltus informacijas izplatibu.
5.5. Ikdienas prakse ka makslas darbs

Pétfjuma ietvaros es planoju savu ikdienu un veidoju savu dzivojamo telpu, ieklaujot to
sava petijuma. Gandriz viss, ko es daru, ir dala no mana pétijuma.

Darzs un partika ir mans izvéletais makslas medijs un veidotie partikas audzé$anas
prototipi un vizualizacijas, ir mani raditie makslas objekti. P&tljuma izaicinajums un liels
diskusiju fokuss ir meklet atbildi uz jautajumu: vai makslinieka ikdiena var biit makslas darbs?
P&tijuma ietvaros es attistlju vairakus virzienus, kuros es balstijos, mekl&jot atbildes uz So
jautajumu. So virzienu ietvaros tika veidoti makslas darbi, tie tika izmantoti attistot intervijas
jautajumus un fokusgrupas diskusijas jautajumus.

e darzniecibas prakses,
e resursi, atkritumi,
e apzinata pieticiba.
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Talak teksta ir aprakstiti apsverumi un manas pétfjuma gaitd iegitas pardomas un
zinaanas. Sis teksts veidots ka manas pieredzes apkopojums, ko es piedavaju ka zinasanu kopu

ikvienam lasttajam, kurs vélas veidot savu ikdienu paspietiekamaku.

5.5.1. Ikdienas prakse

Loti agri mana dziveé partika kluva par tadu ka protesta veidu. Es biju loti paklausigs,
mierigs bérns un jaunietis. Mans partikas protests sakas 6 — 7 gadu vecuma, kad es sapratu, ka
visas un trusi, ko es uzskatiju par saviem majdzivniekiem, tika audzeti partikai. Es atceros
pirmas vakarinas, kad atteicos &st vakarinam pagatavoto vistu. Uzreiz neviens gimené
nereag€ja. VEl daudzus gadus péc tam kad manus &dienu protestus pavadija dazadi
audzinasanas brizi.

Partikas veids un kvalitate mana gimené pamata tika balstits vienkarSos principos — &st
to, ko gribas un kas veikala ir nocenots. Tapé&c loti liela dala ikdienas partikas bija kartupeli,
makaroni, rsi ar galu un salatiem; no ka es izvairTjos &st galu. Kartupeli ar tomatiem, gurkiem
un kr&jumu — maltite, ko es esmu sava dzivé &dusi visbiezak.

AtteikSanas no galas bija mani centieni kontrol&t vismaz kadu dalu no manas dzives,

tapec es to savu par savu partikas protestu.

Gimeng vienmér tika kopts darzs. Vecmammai bija sava tomatu siltumnica, zemenu
vagas. Mammai vienme@r ir bijis savs rozu darzs, tulpes, dienziedes. Otrajai vecmammai, lauku
majas, auga kartupeli, burkani, bietes, zirni u.tt., un ari labiba lopiem. Audz€Sanas sezonas
ned€las nogales tika pavaditas ravgjot. Partikas audzesana lauku maja bija milzigs atbalsts
gimenes budzetam, jo ta nodro$indja dalu no misu ikdienas &diena. Partikas audzé$anai tika
netika izmantotas kadas inovativas metodes, IpaSas tehnologijas. Darzs vienmér tika iedalits

partikas audzesanas dob&s un puku dobgs.

P&tfjuma ietvaros veiktie partikas audz&Sanas eksperimenti tiek balstiti man pieejamas
zinaSanas un iemanas, kas tika parpemtas stradajot gimenes darza un lauku maja. Sava makslas
prakse es censos apkopot §Is zinaSanas, kas tom@r nav paSsaprotamas, lai piedavatu tas
ikvienam interesentam.

Makslas darbos parveérstas ikdienas prakses, pieméram, akvaponika, hidroponika,

“Ilgtsp&jas cena”, publiskie darzi ir pieredzes reducesana viena objekta, artefakta.
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5.5.9. Tele-pieredze “Natural Growth” (https://resort.aste.gallery/)

Tele-pieredze “Natural Growth” tika veidota ka dala no izstades “Planting Resort for
Mental Ecology”, ko organizgja Liepajas Universitates Makslas p&tijumu laboratorija (MPLab),
kuratore — Anna Priedola. Izstade tapa ka viens no ARS Electronica festivala darziem 2020.
gada. Izstade pieejama tieSsaiste: https://resort.mplab.lv/.

Izstad€ manas darba telpas tika iekartotas ka brivi pieejama telpa, kura tika iekartoti
vairaki objekti — “ITlgtsp&jas cena”, akvaponika, “Ananasu darzs”. Apmekletajs vargja apmeklet
izstadi attalinati, izmantojot izstades “robotu” — kameru, ko vargja vadit attalinati. Skatitajam
bija pieejams arT 360 gradu kameras skats.

Izstades pieredze man bija unikala, jo tas, vai skatitajs atrodas izstade, vai ng, ja netiek
kustinats izstades “robots”, nav zinams. Izstades laika bija pieejami arT iesp&jami komunikacijas
kanali, ko dala izstades apmekl&taju izmantoja, lai nosttitu zinas, ekranuznémumus, izteiktu
komentarus par pieredzi.

Sobrid darbs pieejams ka dokumentacija majas lapa: https://resort.aste.gallery/.

Izstades nosaukums — “Natural Growth” jeb “Dabiga izaugsme” aicinaja skatitaju
pieslégties izstadei atkartoti, lai novérotu izmainas — izstades sakuma augi bija mazi, nesen

ies€ti, kamer izstades beigas vargja noverot to augsanas progresu.

105. att. Izstades "Natural Growth" apmeklétajam pieejamais skats interneta parlika. Ekranuznémums

Attelos redzams skatitajam pieejams izstades skats — divi paraléli video, no kuriem viens
ir 360 gradu kameras video, bet otrs ir kamera, ko pats skatitajs var kontrolét. 106. attéla
redzams izstades noform&jums, attgla viens no darbiem — salidzinajums, vai salati aug atSkirigi

dazados apgaismojumos un cik katrs no Siem apgaismojumiem izmaksa.
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106. att. "ligtspéjas cena" izstade "Natural Growth", 2020. Foto: Maija Demitere

5.6. Darbi papildinata realitate

Sadarbiba ar vairakiem 3D modelétajiem un maksliniekiem, tika raditi digitali
papildinatas realitates darbi, kas tika izstaditi mobilaja lietotné ART+. Darbu fokusa ir
ekologija un partika, partikas audz&$ana un &anas paradumi. Raditie papildinatas realitates
darbi ir pieejami ari Digitalas makslas festivala UPDATE tieSsaistes izstadg:
https://update.aste.gallery/ un ART+ tikla platforma: https://artplus.app/.

ART+ tapa 2021. gada, mekl&jot veidus ka izstadit darbus COVID-19 pand@mijas laika.
ART+ ir Liepajas jauno mediju makslinieku biedribas ASTE. Art, Science, Technology,
Education veidots produkts.

Pe&tijuma ietvaros veidotie un Seit aprakstitie darbi tapa ka dala no EIT Community New
European Bauhaus projekta “Growing Food In Liepaja”, ko atbalsta Eiropas Savienibas

institticija Eiropas Inovaciju un tehnologiju institdits (EIT).

5.6.1. “Saknes”

107. att. Ekranuzpémums. Saknes, 2022 108. att. Ekranuznémums. Saknes, 2022
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“Saknes” tapa sadarbiba ar 3D model&taju Lauri Taubi. Darba veidots “saknu mezs”;
darbs novietots Liepajas Jurmalas parka. Darba vizuali salidzinatas maurina un “nezalu” saknu
garumi.

Darbs veidots balstoties mana pétfjuma ietvaros veiktajos mazdarzinu kultliras un
ieradumu novérojumos, ka ar7 ka komentars parku apsaimniekoSanai (tap&c izstadiSanas vieta
ir Liepajas lielakais un nozimigakais parks).

Tira un pieejama dzerama tidens triikums ir ikdienas probléma vairak ka 40% pasaules
iedzivotaju (UN-Water dati), kamér Latvijas iedzivotaji laista biodaudzveidibai un ekologijas
absoliiti bezjeédzigos maurinus parkos un privatmaju sétas ar dzeramo tudeni.

Makslas darbs “Saknes” skaidro, kap&c maurins ir jalaista, kamer “nezales”, piemeram,
baltais abolins, aug bez probléemam sausuma un karstuma apstaklos. Maurinam ir 1sas saknes,
tapec tas ir jalaista un nepartraukti jauztur mitrs augsnes virs€jais slanis, kamer “nezalem” ir
garas saknes, kas viegli var aizsniegt mitrumu un baribas vielas dzilakos zemes slanos.

Tehniska piezime — “Saknes” izmanto maksimalo ieteicamo trisstiru skaitu, kas

pielaujams ART+ lietotng.

5.6.2. Baltais abolin$

“Baltais abolins” tapa sadarbiba ar 3D model&taju Lauri Taubi.

“Baltais abolins” ir darbs, kas vizualizg to, ka var€tu izskatities Liepajas parki, ja pilséta
parstatu ravet “nezales” un lautu tam dabigi ataugt. Abolins, Ipasi baltais abolins, var pilniba
aizstat dekorativos zalajus, tas ir karstumizturigs, sausuma izturigs un nav japlauj, taupot
resursus un cilveku laiku.

Darbs “Baltais abolin$” vér§ uzmanibu uz to, ka tiesi baltais abolins ir ideals parku un
darzu apzalumos$anas augs, tas nav japlauj, jo augs ir lozndjoss, piegul zemei, tas nav jalaista,
ir sausuma un karstuma izturigs, ka ari tikpat labi aug aukstas un €nainas vietas. Interesanti, ka
baltais abolin$ bija visplasak izmantotais augs zalajam zonam Iidz bridim, kad patérétajiem

kluva brivi pieejami herbicidi, kas iznicinaja visas “nezales”.
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109. att. Baltais abolins, 2022

“Baltais abolins” atrodas blakus darbam “Saknes” Liepajas Jirmalas parka, parka vieta,

kur nav koku, tap&c vasara §1 parka dala vienmer ir izkaltusi briina.

5.6.3. “Kartupelu &daji” un “Edienu torni”

Abas vizualizacijas tapa sadarbiba ar 3D makslinieci Martu Gutmani

Vizualizacijas rada to, cik daudz partikas viens cilvéks aped gada laika. “Kartupelu
€daji” salidzina datus par to, cik daudz kartupelu viens cilveks aped gada laika, un ka $is
daudzums ir mainijies ped&jo 10 gadu laika, bet “Edienu torni” ir vizualizacija tam, cik atkiriga
ir pieeja partikai katram cilvékam — praktiski dati vizualizé Latvijas statistikas parvaldes
piedavatos vidgjos datus; skatitajs var noverot Sos datus, un pardomat, vai vina torni izskatitos

Iidzigi vai atskirigi.

110. att. Kartupelu edaji, 2022 111. att. Kartupelu édaji, 2022
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112. att. Edienu torni, 2022 113. att. Edienu torni, 2022

5.6.4. Vel viens audzéSanas veids

114. att. Vel viens audzéSanas veids, 2022

Papildinatas realitates darbs tapis sadarbiba ar 3D makslinieci Jekaterinu Jevdokimovu.
Darbs ir digitala kopija fiziskai akvaponikas sistémai, kas pieejama apmekl&tajiem Liepajas
ZIIC Dabas maja. Papildinatas realitates versija akvaponikas sisteémai lauj skatitajiem izp&tit
visas akvaponikas sastavdalas, iidens cirkul&Sanu un nitrTtu ciklu.

Darba tapsanas ideja ir par to, ka, iespgjams, be€rniem un jaunieSiem formalas izglitibas
konteksta raditi pieméri par darzniecibu var $kist garlaicigi, un, iesp&ams, izmantojot
papildinatas realitates instrumentus, biitu iesp&jams ieinteresét beérnus un jauniesus par partikas
audzeSanas t€mam.

Papildinatas realitates objekts novietots biedribas “Radi Vidi Pats” veidotaja kopienas

darza.
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5.6.5. “Papira koki”

Darbs tapa sadarbiba ar makslinieci Evu-Mariju Lopezu (Eva-Maria Lopez, FR), 3D
modelétaju Ligu Vélinu, programmetaju Patriku Borza (Patrick Borgeat, DE) un
programmetaju Rohiru Jupainu (Rogier Jupijn, NL).

“Papira koki” vizualizg to, cik daudz koku Liepdjas Universitate izteré biroja papira
katru gadu. P&ttjuma ietvaros tika uzstadits jautajums, vai universitates administracija COVID-
19 pandemijas laika te&ré mazak papira, jo liela dala darbu ilgakos periodos notika attalinati, ir
uzlabojusies elektronisko dokumentu aprite. Tomér nekadas paredzamas sakritibas netika
novérotas — biroja papira lietojums nemainijas.

Biroja papira apjoms tika parrekinats kokos, koki tika veidoti ka stilizeti animéti 3D
objekti, kuriem blakus novietotas papira kaudzes. Darbs izstadits pie Liepajas Universitates

galvenas ieejas.

116. att. Papira kaudzes blakus kokiem. "Papira koki", 2021 117. att. att. Papira kaudzes blakus kokiem.
"Papira koki", 2021

Otra darba “Papira koki” versija tika izstadita Karlsriie, Vacija, Mediju makslas
festivala “Media Art is Here” ietvaros 2023. gada augusta. ST darba versija vizualizé 60 Vacija

dzivojoso cilveéku patéréto papiru gada. IzvEletais koku daudzums/ vizualizeta papira apjoms
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tika izvelets tikai un vienigi estetisku un tehnisku apsveérumu vadits, jo projekta ietvaros nebija

iespejams iegiit jegpilnus datus, kas veidotu kadu noteiktu narativu vai simbolismu.

=——— E——— ==

118. att. Darba "Papira koki" versija Karlsié, DE (2023)

Atskiriba no pirmas “Papira koku” versijas, kas vizuali att€lo abstraktas priedes, otra
koku versija tika veidotas realistiskas liepas. Papildus tika veidota arT (programméta) animacija

koku lapam, kas skatitajam lauj justies ka atrodoties zem stiem kokiem.

5.7. Nodalas ““Léno” mediju un “dzilas” ilgtsp&jas makslas prakse”

kopsavilkums

Nodala apskatiti pétijuma ietvaros tapusie makslas darbi, prototipi, publiska telpa
izstaditie objekti, ka arT organizetas darbnicas un meistarklases. Nodala aprakstita ka makslas
praksi vada teorgtiskais pétfjums, ka arT kritiski analiz&ta katra darba veidoSanas, izstadiSanas

izvéles, ka arT veiktie publikas novérojumi, to reakcija uz manu makslas praksi.
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I1I dala. Intervijas

6. Makslinieku kartéSana

Pétijuma ietvaros tika veiktas 7 attalinatas dzilas intervijas, no tam 5 izmantojot
videokonferences instrumentu ZOOM, bet 2 — sarakstoties e-pasta vestules. Intervijas notika
no 2021. gada aprila I1dz oktobrim. Interviju pilni noraksti un intervijas sakotngjie jautajumi
originalvaloda (anglu) un tulkoti latviski pievienoti pielikuma.

Pirms intervijas tika sagatavoti vairaki sarunu tematu bloki, kas katrs ieklava vairakus
jautajumus. Dala jautajumu bija loti subjektivi, kas paredzeti tie§i mana pétljuma jautajuma
atbildeSanai, dala jautajumi bija plasaki, kas labak palidzgja izprast un kontekstualizet katra

makslinieka radoSo un pétniecisko darbibu un izpratni.
6.1. Interviju planoSana

Mana pétijuma veiksSanas laika, vairak ka 7 gadu garuma, esmu pienémusi vairakas
savas makslinieciskas prakses par saviem ikdienas ieradumiem, ko, iesp&jams, tradicionalaka
majsaimnieciba uzskatitu par neierastu uzvedibu. Piem&ram, partikas audzeéSana hidroponika
dzivojama istaba, istabas apgaismojuma aizvietoSana ar augu audz&Sanas lampam, ka arT —
katras &dienreizes dokumentgSana.

Gatavojoties publiskam prezentacijam, pieméram, izstadém, darbnicam, es gatavoju
arvien jaunus lielakus un mazakus akvaponikas prototipus, kas pec tam nonak mana akvaponiku
kolekcija, arvien paplaSinot audz&Sanai paredz&to telpu mana dzivesvieta.

Lai labak izprastu makslinieku pieejas un motivaciju nodarboties ar ekologiskam un
dabas t€émam, ka arf, lai identificétu, kadi ikdienas ieradumi katram maksliniekam skiet butiski,
ir to makslinieciskas prakses vai petijumu fokusa, es organizgju intervijas ar maksliniekiem,
kas, manuprat, darbojas lidzigds makslas jomas, un kas atklati un publiski izsakas par
ekologiska dzivesveida popularizé$anu. Intervéjamo makslinieku izveli ietekmgja ar tas, vai to
prakse ir saistita ar publiku, kopienam, pieméram, vai tie meédz vadit darbnicas vai
meistarklases, nodarbojas ar pasniegSanu (vienalga — skolas, augstskolas, neformalas kopienas),
veido pasniegSanas metodologiju u.tml.

Septitaja tabula veidots parskats par maksliniekiem, ar kuriem tika veiktas intervijas, ka

arT aprakstitas makslinieku prakses un to darbu tapSanas konteksts.
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7. tab. Intervétie eksperti, to apraksts un atbilde uz intervijas ievadjautajumu jautajumu

Atbilde uz 1. intervijas jautdjumu:
Ka Jis raksturotu savu

maksliniecisko praksi bernam?

Jans Glokners
(Jan
Glockner)

Lietuva dzivojo$s vacu makslinieks,
kura prakse saistita ar tikla makslu,
piratiskiem radio un eksperimentalu
skanas  makslu, Sobrid  studé
doktorantira Vilnas Universitate, vina
petijuma fokusa — ne-cilveku &tika un
attiecibas, instalaciju veidoSana
izmantojot s€nu miceliju, saucot to par
“baletu” un saucot sevi nevis par

makslinieku, bet par horeografu.

Es darbojos lidzigi ka zinatnieki, kas
mekl€ jaunas zales, bet es dejoju ar
tos

mikroorganismiem, nevis

paverdzinu.

Lina Kusaite

Belgija dzivojosa lietuvie$u

Es esmu ilustratore. Es stradaju ar

(Lina maksliniece, ilustratore, dizainere, | augiem. Es milu augus.
Kusaite) kas organizg un vada ar darzniecibu

un permakultliru saistitas aktivitates

un darbnicas skolas un kopienas.
Barts Somija dzivojoss belgu makslinieks, | Man patik spéléties ar augiem un
Vandeputs kas péta augu un gaismas attiecibas; | cilvékiem. Es skatos uz gaismu un uz
(Bart H.M. | sava doktora darba vin§ pétija | to, ka gaisma atspogulojas un spelgjas
Vandeput) jeb | aroniju potencialu energijas | ar materialiem. P&tu, vai rodas
Bartaku iegtSana, ka arl augu estétiku un | energija. Eksperiment&ju, mekl&ju

lietojumu vizualaja maksla.

nejausus atklajumus. Beérniba klases
biedri mani médza dévet par “Zalo
cilvécinu”, jo man patika palidzet
tevam stradat darza. Berniba es
ienidu, kad cilveki slikti izturgjas pret
augiem. Man Skiet jocigi, ka velak
dzive tu atgriezas pie vértibam, kas

bijusas bérniba.
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Eva Marija | Vacija dzivojosa francu maksliniece, | Es véroju dabu to, kas taja mainas.
Lopeza (Eva- | kas péta augu biodiversitati un | “Mgs pretojamies” ir par augu
Maria Lopez) | industrialos  herbicidus,  veidojot | j;q,7voganu, es skatos, ka augi

dekorativus “nezalu darzus”, | - ; - S - -
’ pardzivo cilvéces raditos postijumus,
izmantojot vietéjos augus, kam piemit . . _
) ) g P to dokumentgju un prezentgju ka

sp&ja pretoties herbicidiem. _ . .
darzus vai fotografijas.

Tins Karels | NiderlandieSu makslinieks, kas pievér§ | Es eju ara un pétu. Kad makslinieks
(Theun publikas uzmanibu apkart&jai videi | kaut ko rada savas majas, vins to dara
Karelse) (aicinot pilsétniekus uz pastaigam daba, | tikai sev. Esot ara, més esam kopa un

informgjot tos par atrastajiem augiem),
ka arT biivé imaginaras un ilustrativas
instalacijas/  masinas, izmantojot
masinmaciianos, neironu tikliem un

maksligo intelektu.

dalamies  telpa  ar  augiem,
dzivniekiem, ar1 laikapstakliem. Ta
rodas jaunas idejas.

Man ir daudz jautajumi par pasauli,
un nes dodos tos uzdot tajas vietas,

kur Sie jautajumi ir visaktualakie.

Bjanka Hliva
(Bianca

Hlywa)

Londona  dzivojosa  kanadieSu
maksliniece, kas savas instalacijas
izmanto t&jas séni.

Hliva intervijam tika izveleta, jo
prezent€ savu petijumu par t€jas séni
ar lielu aizrautibu un entuziasmu.
Lai gan veidotie darbi Sobrid top
intuitivi, ka estetiski eksperimenti,
makslinieces aizrautiba un dzila
izpratne par saikni ar ne-cilvéku

biitném ir tas, kas Hlivu izcel no

pargjo jauno makslinieku pila.

Man ir simtiem litru liels trauks ar Joti
saldu t&ju, kura aug t&jas séne. Kad
cilveki to redzi, vini parasti nezina,
kas tas ir, vai tas dzivs. Un, ta ka
cilveki to nepazist, vini no ta mazliet

baidas.

Kens Rinaldo
(Ken
Rinaldo)

Amerikanu konceptualais

makslinieks, kas sava praksé ir
veidojis  dizainus  vertikaliem
darziem, izstades piever§ skatitaju
biosferai,

uzmanibu kukainiem,

industrialas darzniecibas un

piesarnojuma sekam.

Mans darbs ir rotaligs un
mijiedarbojas ar skatitaju. Tas ir
veidots ta, lai skatitajs varétu redzet,
sajust un izgarSot dzivas sisteémas visa
to kraSnuma, krasas, skaistuma un
attiecibas ar topoSajam tehno zinatnes

pasauleém.
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6.2. Intervijas jautajumi

I

Pirmais jautajums: “Ka Jus raksturotu savu maksliniecisko praksi b&rmam?” paredzéts,
lai piespiestu atbildétaju atmest joma lietotos terminus, atsauces uz filozofijam, teorijam. Sis
jautajums arT parada, kas katram maksliniekam vina praksge skiet batiskakais.

Es uz 0 jautajumu atbildetu $adi':

“Es audz&ju &dienu dazados veidos un macu citiem, ka to darit. Es uzskatu, ka katram
bitu japrot audzeét partika, un, manuprat, tas ir briniskigs veids, ka m&s varam apgit arl

biologiju, kimiju un labak izprast gan sevi, gan savu plangtu.”

Interesants talakais jautajums, ko varétu uzdot, turpinot intervijas butu:

Ka Jus raksturotu savu maksliniecisko praksi saviem kolégiem un citiem lidzigas jomas
pétniekiem?

Ka Jus raksturotu savu maksliniecisko praksi izglitotam paSvaldibas ier€dnim, lai to
ieinteres€tu sponsorét Jiisu pétijumu vai darbu?

Katra situacija pieprasa atskirigu pieeju. Es izv€lgjos jautat tieSi par bernu auditoriju,
nevis par kolegiem vai imaginaro pasvaldibas ierédni, lai saklausitu tiesi paSu fokusétako un

vienkarsako, visdrizak arT — visisako —, atbildi.

II

Otrais jautajumu bloks sastav no 2 uzvedinoSiem un, iespg&jams, kadam izaicinoSiem
jautajumiem, kas skaidro atbildétaja attieksmi par to, vai makslai jabat praktiskai. Sis jautajums
ir butisks tie$i manas paSas makslas prakses raksturos$anai, jo lielaka dala mans prakses
rezult&jas prototipa un/ vai meistarklase, kas biitu aprakstama ar1 ka metode, pieme&ram, macibu
procesa, darznieciba u.tml.

Manas makslas praktiskums mana pieredzg ir bijis liels izaicinajums. Saruna ar Janu
Glokneru (Jan Glockner), makslinieks izteica uzskatu, ka sievietes-makslinieces, kas izmanto
tradicionali par majsaimniecibu uzskatitus materialus un procesus, piedzivo lielu kritika ta del,
un vinam regulari jaaizstav sava makslinieciska prakse. Sadam uzskatam nav pieejama
statistika vai avoti; ir pieejami statistikas dati par muzejos un galerijas pieejamo dzimumu
sadalfjumu vai darbu vertibu. Bet Sie dati man mana pétfjuma ietvaros nav biitiski un varétu

tikai nevajadzigi paplasinat pétjjuma lauku. Ir arT pieejami viedokli, filozofijas, esejas par

! Stradajot ar bérnu un jaunieSu auditoriju darbnicas un meistarklasgs, biezi ir nacies iepazistinat sevi bernu
auditorijai.
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lidzigam teémam (lidzigi viedokli izskangja arT interviju laika), bet, iznemos interviju analizé

ieklautos stastus un pieredzes, nepastav drosticami dati, kas ietvertu salidzinajumu, ka publika

noverte makslinieces-sievietes, kas strada, pieméram, ar darziem, ar partiku u.tml. Bitu
nepiecieSams ar1 turpinat petijumu, ieklaujot maksliniekus ar atSkirigam dzimumu identitatem.

Lai vismaz savas t€émas ietvaros iepazitu citu dabas iedvesmoto makslinieku un makslas
prakse balstito p&tnieku viedoklus, lai varetu kartet, kadas attieksmes pastav par “praktisko
makslu”, sagatavoju §adus jautajumus:

1. Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba istums (realness)? Ja makslas darba
mérkis ir ilustr&t/ komentét biologiskos, ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu
biologisku/ ekologisku problému utt., vai tam ir jabat stradajosam prototipam?

2. Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko cilveki var sanemt no makslas
darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas atkapes, kas Jautu maksliniekiem pasniegt reizém
pilnigas mulkibas, maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz Isu bridi velta

pardomam par kadu ideju?

Makslas darba 1stums — jautajums par stradajoSiem prototipiem, datu patiesumu un datu
nolasamibu, ka arT — vai datiem vispar ir vieta makslas darba? Un jautajumu bloka otra dala ir
par makslinieka atbildibu prezentgjot savu darbu tada konteksta, kura skatitajam varétu $kist,
ka darba eksiste kaut kada universala, objektiva patiesiba, zinasanas, ka darbs ir balstits

pamatotos datos un spriedumos.

I
TreSais jautajumu bloks izjauta interv&jamo attieksmi darba ar publiku/ kopienu.
Jautajumi:

1. Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?

2. Ka Jus nodros$inat, ka Jusu makslas darbi sasniedz mérkauditoriju?

3. Ka, Jusuprat vai balstoties Jiisu pieredz€, makslinieki var mainit cilvéku uzskatus un

paradumus?
4. Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrino$akas saskarsmes ar auditoriju izstazu

atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?

Jautajums Skietami ir par darbu ar publiku, bet patiesiba ar So jautajumu es centos
saprast, kas interv&jamajiem Skiet, ir vinu mérkauditorija. Maksliniekiem piemit iekS€ja
motivacija, vélme un vajadziba radit, izpaust sevi izmantojot kadus instrumentus, metodes,
medijus. Maksliniekiem, kas nodarbojas ar p&tniecibu, biezi ir japaklaujas arT institlicijas un
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pasiititaju vélmém, darba vaditaju un institiicijas prioritatém. Sis jautajums bija paredzats, lai
labak izprast, kada dala no makslas prakses es altruisms, kada dala ir vélme pasSizpausties, un

kada dala ir kolégu un institiicijas radtais spiediens.

v

Ceturtais jautajumu bloks izjauta katra interv€jama pasa uzskatus; §is jautajums ir
paredzéts, lai saprast katra cilvéka bazes stavokli, uzskatus par to, kas ir “normals”. So
jautajumu biitu interesanti uzdot maksliniekiem, kas savu ikdienu pavada Latvija, un salidzinat
atbildes ar starptautisku makslinieku atbildém, jo Latvijas iedzivotaju izpratne par ilgtsp&ju ir
salidzinos$i vaja; mana interese biitu — vai izpratne par ilgtsp&ju ir vaja arT maksliniekiem?
Jautajumi:
1. Ka Jus novertetu sevi — cik ilgtspgjiga ir Jusu ikdiena?
2. Kadus ieradumus Jis ka cilveks esat kadreiz velgjies mainit, bet 1idz $§im to v&l neesat

izdarTjusi (un kapec)?

v

Piektais jautajumu bloks saistits ar iedvesmas avotiem — $is jautajums tika ieklauts, lai
ilustrétu katra intervéjama gaumi un vina situétas zinasanas (situated knowledge). Jautajums:
1. Vai Jums ir milakais makslinieks, makslas darbs, rakstnieks, filozofs, petnieks, kas

iedvesmo jiisu makslas praksi vai darbus, vai jusu ikdienas dzivi?

Pec saviem ieskatiem, intervetos maksliniekus esmu ievietojusi karte. PaSiem
maksliniekiem §1 karte nav radita, jo mana pétjjuma ietvaros mani neinteresé, ka pasi
makslinieki veletos, lai vinus uztver, vai vEletos sevi pozicionét; es kart&ju intervetos

maksliniekus, salidzinot tos ar savu makslas praksi.
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Darbojoss
prototips, prakses

pieméers
Maija
Demitere
st EvaMarija | Lina Risina problému,
Estétika Lopeza | Kusaite " toiamb
galvena Jans | Kens 1zman OJaTEll a
Glokners | Rinaldo galvena
Tins
Karels
Bjanka Barts
Hliva Vandeputs

Vizuals darbs
(ilustrativs,
konceptuals u.tml.)

119. att. Intervéto ekspertu karte (pétijuma ietvaros veidots attéls)

Karté prezentéts katra maksliniecka kopgjais iespaids — makslas darbi, konferencu

prezentacijas, atbildes uz interviju jautajumiem u.tml. — nevis kads viens makslas darbs.
6.3. Interviju rezultatu ierobeZojumi

Ta ka intervijam tika atlasiti makslinieki-p&tnieki, makslinieki-aktivisti, interviju norise
veidoja tadu ka atbalss kameru (echo chamber), kura mes viens otram izteicam komplimentus
par labiem darbiem un nopélam sabiedribu par tas nevélésanos dzivot ekologiski. Turpinot
petljumu nakotng, biitu vertigi ieklaut papildus intervijas ar tadiem maksliniekiem, kas nav
petnieki, kas nav aktivisti; kuru prakse un radosie darbi top spontani un emocionali, nevis ka
pétijumu vizualizacijas vai pétijumu rezultata.

Jauzsver, ka §1 petijuma ietvaros es izvel§jos neieklaut vizualos, laikmetigos un
konceptualos maksliniekus, kas darbojas tikai ar (dabas) estétiku.

Interviju rezultatu ierobezojums ir arf mana izvéle intervét tikai arzemju maksliniekus.
Si izvéle vairak saistita ar makslinieku pieejamibu, nevis apzinatu vélmi izslegt Latvija
dzivojoSos maksliniekus. Planojot intervijas, man neizdevas identificét Latvijas maksliniekus,
kas atbilstu maniem krit€rijiem: p&tnieciba balstita prakse, ekologiskas pieejas pamatotiba/

“Istums” makslas prakse un publiskajas runas (pieméram, konferences, izstades).
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6.4. Interviju analize

Interviju rezultati petijuma apkopoti, salidzinati un analiz&ti vairakos griezumos:
1. analizgjot katra makslinieka interviju kopuma,

2. analizgjot visu makslinieku atbildes uz katru jautajumu.

Interviju analizes process.

Intervijam veikti pilni noraksti, kas izmantoti interviju analiz€. Noraksti parrakstiti
pilniba, saglabajot spontanu, dabigu runu un izteiksmi. Noraksti nav labots slikts valodas vai
izteiksmes stils, bet dazviet ir precizeti tadi stkumi ka lietvardu skaitlis, pievienoti personas
vietniekvardi u.c. labojumi, kas uzlabo teksta uztveri, bet neietekmé ne saturu, ne izteiksmi.

Pilni interviju noraksti pieejami pielikuma.

Interviju apstrades laika teksta segmentiem pievienoti t€mu kodi (atvérta kodesana), kas
lietoti, lai salidzinatu visu interv&jamo atbildes uz kadam 1pasi izceltam t8mam. Atvertie kodi
pec tam kategorizgti un apkopoti, veidojot izejas punktu datu karteéSanai.

Interv€jamo atbilzu savstarpgja salidzinasana pétijjuma ietvaros veikta tadam témam,
kas tiesa veida koment€ manu pétjjumu, manu paSas praksi, uzskatus, secinajumus.
Salidzinajums veikts arT témam, kuru salidzinasanai es redzu potencialu novest pie jauniem
secingjumiem vai jautajumiem nakotnes pétijjumiem.

Dala salidzinatas atbildes (kodi) vizualizétas kartg, lai uzlabotu parskatamibu un
nodro§inatu to pieejamibu plasakai auditorijai.

Talak nodala atbildes aprakstitas apkopota, saisinata veida. Ar zalu iekrasoti jautajumi,

kas tika sagatavoti pirms intervijas, ar zilu iekrasoti jautajumi, kas radusies intervijas laika.

6.4.1. Intervija ar Janu Glokneru

8. tabula. Intervija ar Janu Glokneru

Kods

I Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba
istums (realness)? Ja makslas darba mérkis ir ilustrét/ komentet
biologiskos, ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu
biologisku/ ekologisku problému utt., vai tam ir jabat

stradajosam prototipam?

JG Es ienistu makslu, kas maldina. Ka makslinieks un ka | Zinamiskai pieejai ja

pétnieks es nekad nevienam nemelotu. Fatiesiba
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Ja, ir loti svarigi, lai prototips darbotos un sniegtu
pieradijumus izteiktajiem apgalvojumiem. Tap&c es to nedaru,

es nepiedavaju apgalvojumus.

G

Tagad ir mod€, ka maksliniekiem ir jaglabj pasaule.
Tagad visi velas, lai makslinieki glabtu pasauli. Bet m&s jau
zinam, ko darit. Zinatnieki mums jau sen ir pateikusi, ko darit.
Bet politiska IimenT neviens nevélas to dart, jo tas nozimétu
atteikSanos no &ra dzivesveida. To neviens negrib darit, tapec
turpina gaidit no maksliniekiem stastus. Makslinieki, kas piekrit
tada veida darboties ir sarezgita situacija, jo vinu uzdevums ir

izklaid@t investorus ar arvien jaunam, smiekligam idejam.

Klaunosandas publ.
Klaunosandas né

Klaunosanas polit.

MD

Katru reizi, kad prezent&ju akvaponikas sistému izstade,
es piedavaju apgalvojumu, ka darbs ir stradajoss, automatizets
prototips. Bet katru reizi kaut kas noiet greizi, piemé&ram,

darbinieki kaut ko atvieno no elektribas.

IG

Prototipam ir savas instrukcijas. Es nedomaju, ka tas, ka

kaut kas ir nogajis greizi, maina to, ka biitu skatams prototips.

IG

Tas, ko Juis un es varétu uzskatit par vienkarsu, var bt
izaicinagjums citiem cilvékiem. Es to redzu Kkatru reizi,
pasniedzot seminarus. Lietotaji manos seminaros strada tiras
darba vietas, ko es pats sagatavoju, pats steriliz&ju aprikojumu.
Un darba laika es vinus véroju, lai tie dartu visu pareizi. Bet

vienalga ir kltdas. Tas ir atkarigs no cilvéku spg&jam.

Ignorance ir problema

MD

Viens no maniem pétijuma laika izvirzitajiem ieteikums

ir, ka berniem ir jaapgiist darznieciba.

IG

Bérniem péc iespgjas atrak jaiemacas lietot rokas un
smadzenes. Un darzkopiba ir viena no tam Kkultrai
specifiskajam lietam, kas mums ir nozimiga. Darzkopiba nav
sugai raksturiga uzvediba, ta ir kulturala — izmantot rokas, vérot
laikapstaklus, saprast lietas. Tas ir labs paraugs tam, ka izmantot

resursus.

Ignorance ir problema

II

Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinaSanam,
ko cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir

pielaujamas atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reizém
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pilnigas mulkibas, maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata

skatitajs vismaz Tsu bridi velta pardomam par kadu ideju?

G

Tas ir uzstadijums, pienémums par ekologisko makslu,
kam es nepiekritu. Biezi man ir griiti izlemt, vai kada ekologiska
maksla vai aktivisma maksla ir vai nav maksla. Es zinu, ka
aktivisma maksla ir modg. Un, iesp&jams, ka tads piegajiens pat
ir vertigs. Ir augstskolas, kuras stajoties viens no jautajumiem ir
par to, kadas aktualas problémas toposais makslas students
plano risinat.

Uzskats, ka maksliniekam ir jaglabj pasaule, man Skiet
mulkigs.

Tam, kas prezenté kaut ko, biitu skaidri janorada, ko tas
prezentg, vai ta ir interpretacija, vai petjjuma rezultati. Tomér
tas gandriz nekad nenotiek. Galerijas un kuratori cenzgé un

redigé maksliniekus.

Klaunosanas né
Institicijas, galerijas,
kuratori :(

Klaunosanas polit.

MD

Jautats viedoklis par jauniesiem, kas izmanto socialos
tiklus, lai reizé tirgotu kaut ko izmantojot ekologijas, ilgtsp&jas

atslégas vardus, lai kltitu populari.

IG

Es nezinu, vai maksla tam ir pareiza platforma, jo
ekologiska maksla sasniegs tos cilvékus, kas jau ir ekologiski.
Tapéc es vairs nesaku, ka nodarbojos ar ekologisko makslu.

Es piekritu visam — otrreiz&jai parstradei, ekologiskas
pedas samazinasanai — tas viss ir pareizi. Bet es nezinu, vai

makslai par to biitu jaruna.

Ignorance ir problema
Abstrakcija,
mistifikacija, jautajumu
uzdosana

Meérkaudit. zinatné

MD

Esmu novérojusi attieksmi, ka otrreizgja parstrade tiek
uzskatita par caurlaidi atkritumu radiSanai — ja tie nav mani
atkritumi manas majas, tad Sie atkritumi uz mani neattiecas.
Parstrade ir ka atkritumu nodosana nakamajai personai un péc
tam uztic€Sanas, ka atbildiga puse ar tiem rikosies atbilstosi.

Bez atkritumiem iztikt nav iespgjams.

G

Ja atkritumi sadalas pilniba un klust par dalu no
ekologijas, tad tie ir resursi, nevis atkritumi.

Tas ir iesp&jams darbojoties naturala ekosistema.

Viss ir atkritumi
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Ja m&s rungjam par otrreiz€jo parstradi cilveka
ekosistéma, tad ir jasaprot, ka atkritumi paliek sisteéma un tikai
tiek parvirziti uz nakamo ciklu. Parstrade ir atkritumu izmeSana
kaut kur citur. Globala limenT m&s parvirzam atkritumus uz
Kinu un Afriku un partraucam par tiem rpéties.

Ja cilveks izmanto parstradatas lietas, vin$ ir dala no
problémas. Ari makslinieks, kas strada ar otrreizgjo parstradi ir

ieintereséts, lai atkritumi turpinatu eksistgt.

MD Sava ikdiena esmu novérojusi, ka reizém cilveki netic
otrreizgjas parstrades nozimei. Vini netic, ka ta pastav. Un es
nevaru vinus vainot, jo ir tik daudz maldinasanas,
zalmazgasSanas (greenwashing).
JG Labs piemérs ir bezatkritumu veikali. Pastav | Ignorance ir probléma

pien€mums, ka vini perk savus produktus lielos konteineros.
NgE, vini tos pérk parastos mazos iepakojumos un pirms
pardoSanas tos izsaino. Manuprat, ta ir maldinasana, bet tas ir

normali.

Patiesiba

Viss ir atkritumi

I

Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?

IG

Man nav nekada labuma no darba ar kopienu. Es
domaju, ka makslinieku piesaistiSana sadarboties ar kopienam
ir 1&ts veids, ka izlikties, ka kopiena tiek iesaistita, lai nebiitu
jaiegulda lidzekli profesionalu algoSana.

Man patik mactt augstskolas, jo cilveki tur vélas, lai
vinus maca. Un es priecdjos satikt publiku savas izstad@s, tapec
es piedalos izstad€s. Ar saviem darbiem es vélos apburt un

aizraut publiku.

Klaunosanas publ. né

Meérkaudit. zinatne

Ka Jus nodroSinat, ka Jusu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, JuUsuprat vai balstoties Jisu pieredzg,

makslinieki var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?

IG

Mana mérkauditorija ir citi zinatnieki. ST mérkauditorija
ar ir loti atverta, labprat dalas zinasanas, pieredzg, metodes un

pieejas.

Meérkaudit. zinatné

MD

Viens no maniem galvenajiem secinajumiem ir, ka

maksla nevar mainit cilvéku ieradumus, to var darit ar
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politiskiem un ekonomiskiem risinagjumiem. Nav iespg&ams
cilveku parliecinat Skirot atkritumus, izstadot no atkritumiem
razotu skulptiiru. Bet m&s varam nodro$inat pieeju skiroSanas
konteineriem, noteikt atskirigas cenas Skirotiem un neskirotiem
ikdienas atkritumiem.

Manuprat, més stradajam, lai mainttu prieksstatus par to,
kas ir zinatniskas metodes, nevis, lai méginat parliecinat dazus

cilvekus sakt skirot atkritumus.

G

Bet tas ari mums, maksliniekiem, pieSkir lomu | Zinamiskai pieejaija

sabiedriba. Zinatnieku aprindas, ja zinatnieks piedava nepatiesu
informaciju vai interpretaciju, citi zinatnieki to apstrid. Mums

ka maksliniekiem biitu jadara tas pats.

v

Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinoSakas
saskarsmes ar auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos

pasakumos?

IG

Izstade cilveki cenSas pieskarties vai apskaut manus

objektus (micglija bioreaktori).

Ka Jus novertetu sevi — cik ilgtsp&jiga ir Jusu ikdiena?
Kadus ieradumus Jis ka cilveks esat kadreiz vélgjies mainit, bet

11dz $im to v&l neesat izdarTjusi (un kapec)?

G

Es celoju ar lidmasinu, bet nevis prieka péc, bet lai
pasniegtu, lai macitos. Es varétu mazak gatavot &dienu. Ja ir

kaut kas, ko man vajadz&tu maintt, es par to nezinu.

5.4.2. Intervija ar Linu Kausaiti

9. tabula. Intervija ar Linu Kausaiti

Kods

Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba istums
(realness)? Ja makslas darba mérkis ir ilustrét/ komentét biologiskos,
ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu biologisku/

ekologisku problému utt., vai tam ir jabut stradajosam prototipam?

MD

Savos darbos es veidoju partikas audz€Sanas sist€émas, un
lidzsvaru starp estétiku un to, lai sist€ma biitu stradajosa, ir aktuala

probléma mana praksg.
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LK Manuprat, vissvarigakais ir makslas darba vestijuma | Abstrakcija,
autentiskums, tas, cik makslinieks pats seko savam vestfjumam. Tas | "stfikacija,
attiecas uz ikvienu, nevis tikai maksliniekiem. Jautgjumu

uzdosana
At8kirigas pieejas vardtu bat svarigas dazadiem merkiem. Es | .. .
domaju, ka, ja izdotos ieklaut visu viena darba, tas biis parsteidzosi. motivacija
A1 gala rezultats katram médz biit kaut kas cits. galvend
Man dazreiz ir griti pabeigt projektu. Es loti aizraujos ar ideju | Mérkaudit
generéSanu un planosanu, bet realizdcija sanak sasteigta projekta publika
terminu dél. Man ir grati fokusét energiju uz vienu gala rezultatu, tapec
rezultata noform&jums médz palikt otrskirigs.
Man ar1 patik maciSanas un zinasanu pasniegSana citiem.

I Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir
pielaujamas atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reizém pilnigas
mulkibas, maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz
1su bridi velta pardomam par kadu ideju?

LK Mans tevs ir juvelieris, un vienmé&r mekl€ jaunas idejas. Mes Viss ir

atkritumi

&dam juras veltes, un tur bija tada dala no krabja. Mani aizrauj dabas
formas, tapec es spelgjos ar So tukSo krabja Caumalu, un bija sajiita, ka
tur kaut kas ir. Es aiznesu So krabja ¢aulu savam tetim un jautaju, vai
vin$ nevar no ta izgatavot gredzenu. Tas bija loti agresivs gredzens.
Bet manam t€vam un citiem cilvékiem tas loti patika. Tap&c es
nodomaju, ka mans teévs varétu tadus veidot un pardot. M&s planojam,
varbiit varétu dabiit krabju caulas no restoraniem. Es saku iet uz
restoraniem un vakt krabju kajas. Ta ar1 bija interesanta pieredze. Bija
jadodas Tstaja laika, ne visi vienmér grib&ja sadarboties. Kada bridt es
atradu kiniesu lielveikalu, kur pardod krabju kajas, lai katrs tas varétu
gatavot majas. Tatad, es varétu tas pirkt sev, &st, tirit un iegiit uzreiz
lielu skaitu ¢aulas, ko es ar1 vienreiz izdarTju. Bet tad es saku domat, ja
tas turpinasies, ja pieprasjjums klust lielaks, ko tas nozimé no §is
masveida razoSanas perspektivas. Tad vairs nav runa par krabju kaju
otrreiz€ju parstradi no restoraniem, jo, pieaugot pieprasijumam,
pieaugs ar1 pieprasijums pec So dzivnieku nogalinasanas. Un tad fokuss

vairs nav uz partiku un parstradi.
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Un ta ir probléma ar visu. Tiklidz tas kliist par masveida razotu
produktu, tas parversas paterina. Pat, ja sakotngja ideja bija ar pozittvu

vestljumu.

Rietumu sabiedriba ne vienmér ir viegli, jo m&s esam
eksist&jam nepartraukta paterina.

Man ir svarigi saglabat lidzsvaru starp nemsanu un dosanu.

Viss ir
atkritumi

Ignorance ir

probléma
Es novertg§ju augus. Ne visi to var saprast. Sabiedribai o
Klaunosands
pusgadsimtu ir skalotas smadzenes, ka Sis augs [pienenes] ir nezale, ka publ.
tas nogalinas tavu darzu, apedis tavus tomatus. M&s varam prezentét | Mérkaudit.
datus un pétijumus par to, cik $is augs ir vertigs, cilveki tam neticés. publika
Tad ir nepiecieSamas parliecinasanas metodes, dazadas pieejas,
“izrotasanas”.
Auditorija, kas sava ikdiena izmanto pesticidus, herbicidus, kas | Klaunosanas
uzskata, ka biologiska daudzveidiba ir nebiitiska, ir visgriitak publ.
. e . o e o | Meérkaudit.
sasniedzama, visgrutak parliecinama, bet ir vissvarigaka, jo tieSi $T bk
publika
auditorija Sodien iznicina misu plan&tu.
111 Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?
LK Visu, ko daru, es daru sabiedribas laba. Meérkaudit.
publika
Ka Jas nodrosinat, ka Jasu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jiisu pieredzg, makslinieki
var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?
LK Es nemekl&u savu mérkauditoriju. Es domaju, ka cilveki, | Meérkaudit.
kuriem interesg tas, ko es daru, mani atradis. zinatne
MD Esmu noveérojusi, ka, uzreiz, kad darbnica vai projekts ir
beidzies, visi iesaistitie atgriezas pie saviem ieradumiem. Mans darbs
neveido nozimigas izmainas.
LK Es ar1 vélos palieko$as izmainas un sasniegt péc iespéjas vairak | Merkaudit.
cilvekus. publika
. N . _ L L Ignorance ir
Domaju, ka ir jabeidz skaitit un merit, bet jatic, ka izmainas
problema
notick. Zinatniskai
MeériSana ir zinatniska metode, un maksliniekiem nebitu pieejai né

jamekle pieradijumi.
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Pieradifjumi nepiecieSami politikiem, tiem, ko cenSamies
parliecinat. M&s cenSamies parliecinat tos, kas drosi vien pasi jau zina

visu, bet nevélas neko darit.

Klaunosanas

polit.

v

Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrino$akas saskarsmes ar

auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?

LK

Darza ierikoSanas un teritorijas uzkopsSanas projekta noveroju,
ka 7. — 8. g.v. bérniem Skiet nepatikami pieskarties augsnei, bet tie bez
pasi labprat liek sev muté uz brauktuves malas atrastus izsmékus un
izliekas, ka smeke.

Darza ierikoSanas projekta dalibnieki atzinas, ka pirmo reizi

redz augu saknes.

Ka Jus novertetu sevi — cik ilgtspgjiga ir Jisu ikdiena? Kadus
ieradumus Jus ka cilveks esat kadreiz velgjies mainit, bet I1dz Sim to

vel neesat izdarTjusi (un kapec)?

LK

Es nepartraukti parvertgju, ko vel varétu mainit sava ikdiena.

Censos pirkt vietgjo; Es censos izvairities no iepakojuma un
plastmasas. Bet tas ne vienmer ir iespgjams.

Dzivojot Saja sabiedriba un censoties ievérot savu filozofiju, es

pretojos straumei.

6.4.3. Intervija ar Bartu Vandeputu jeb Bartaku

10. tabula. Intervija ar Bartu Vandeputu jeb Bartaku

Kods

Vai noskirat dabisko un kultiiras?

Dzives sakuma viss ir saistits, piem&ram, gar§oSana un smarza.

Velak esam spiesti atdalit jeédzienus.

Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba Tstums
(realness)? Ja makslas darba mérkis ir ilustrét/ komentét biologiskos,
ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu biologisku/ ekologisku

problému utt., vai tam ir jabiit stradajoSam prototipam?

Es neieredzu makslas klasifikacijas.
Esmu bijis vides makslas projektu rezidences, kur esmu aicinats

piedalities ka “makslinieks”, lai sadarbotos ar “zinatniekiem”.

Abstrakcija,
mistifikacija,
Jautajumu

uzdoSana
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Rezidences organizetajiem bija ceribas, ka makslinieki uzlabos vinu

Makslinieka

datus. Un tas man lika justies neérti. motivacija

No otras puses, man ir neskaidra atmina vai varbiit es par to galvend
sapnoju: muzeja atradas automasina, kas tur bija atstata ieslégta visu
dienu, un izpludes gazes bija iekrasojusas baltas muzeja sienas. Vai §1
ir vides maksla? Es ta domaju. Lai gan makslas darba izmantoti
neilgtsp€jigi materiali, rezultats ir po&tiska vides maksla.

Es to atSkiru no aktivisma, kur nostaja skaidra un dogmatiska. Abstrakcija,

Manuprat, makslas vértiba ir izvairiSanas no radidanas ar | "itfikacja
pirkstiem. Jauajume

uzdosSana

Izmantojot pog&tiku, m&s varam atrast veidus, ka komunicét ar
cilvékiem, kuriem jiis, iesp&jams, nepiekritat.

Jautats viedoklis par jaunieSiem, kas izmanto socialos tiklus, lai
reizé tirgotu kaut ko izmantojot ekologijas, ilgtsp&jas atslegas vardus,
lai kltitu populari.

Ja tiek izmantoti otrreiz€jai parstradei paredzeti materiali, tad Viss ir
makslinieks veido pieprasijumu. atkritumi

Otrreizgja parstrade ir Tstermina ideja, kas, cerams, driz
pazudis.

Es redz&u makslas darbu, kura tika izmantoti kapuri un
putupolistirols, lai prezentStu ideju, ka kapuri var veicinat otrreizgjo
parstradi. Bet izstade visi mazie radijumi bija mirusi. Dzivi bija tikai
dazi kapuri, kas knapi kustgjas miruso kermenu kaudzes.

Kad es saku sadarboties ar zinatniekiem, biju planojis no Viss ir
aronijas — pareizak sakot Baroa belaobara — lapu sulam izgatavot krasas atkritumi
un saules baterijas. Més méginajam veidot So JM.W. Térnera Zir‘ldtfliflfc_ﬁ

pieejai ja
iedvesmoto darbu, lai paraditu gan auga, gan T&rnera saistibu ar Mérkaudit,
gaismu. Un rosinat jautajumu, vai Baroa var biit tik pat skaista ka Zindtné
cilveka radits makslas darbs. Institicijas,

Eksperimentu ietvaros atklajas krasas, ko nevaréja iegit no | Serias

kuratori :(

Baroa. Mgs talak pétfjam mikroorganismus, kas dzivo uz auga, uz
sakném. Izdevas iegtt blavi zalu pigment.
Es audzgju bakterijas laboratorija, un, lai izmantotu to krasas,

man tas bija janogalina. Nogalina$ana laboratorija ir normals process.
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Kaut ko nogalinat un izmantot ka preci savai makslas praksei.
Es nejutos erti ar $adu praksi, tapat ar1 visi laboratorijas raditie
atkritumi.

Velak es uzzinaju, ka §is konkrétas baktérijas So pigmentu
izdala ar izkarnfjumiem. Tas nesamazina resursu patérinu, bet man
vismaz nebija bakterijas janogalina.

Izmantojot dzivas biitnes miisu saules bateriju izveid€, mes pasi
nemanot sakam runat par bio saules baterijam. Mg&s stradajam pie
ierakstu serijas, kuru fokusa ir zalmazgaSana.

Miisu $tnas zinama méra ir biologiskas, jo tas izmanto
biologiskus materialus, tacu nevar apgalvojumu, ka §is $lnas mis
tuvina kadai ilgtsp&jigai tehnologijai. M@s izmantojam titana dioksidu,
to var atrast balta krasa un krémos un pat partikas produktos. Bet
razosanai ir nepiecieSama kalnriipnieciba.

Ta ir visbiologiskaka no visam saules bateriju tehnologijam. Un
ta ir loti trausla tehnologija, kas tik atri zaudé spg&u radit
elektroenergiju.

MEs radijam darbu, kas iedvesmots 200 gadus veca glezna, kas
dod energiju garam. Vai miisu darbam ir lidzigas Ipa$ibas, vai ari visi

Sie resursi tika izmantoti veltigi?

II

Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas
atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reizé€m pilnigas mulkibas,
maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz isu bridi

velta pardomam par kadu ideju?

Es personigi neapgalvoju, ka mans darbs ir atklajums.

Stradajot ar zinatniekiem, vini komunicé visus Sos darba
tehnologiskos slanus, kamér es cenSos saglabat darba pog&tiskumu,
laujot skatitajam paSam veidot savu viedokli.

Tas ir jautajums, kura bridrt tiek pasniegta darba dokumentaciju
un ka ta tiek pasniegta.

Darba ir ieklauta pamatinformacija. Ir pieejam ar1 pilna

informacija tiem, kas v€las to sameklet.

Meérkaudit.
zinatné
Zinatniskai

pieejai ja

I

Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?
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Darbs rezidencgés. Rezidence “Serde” sakts darbs ar Baora b.
Darba bitiska saikne ar visu vietgjo biotopu, kopienu.
Kad es parcélos uz Alto Universitates ciematu, bija bitiski

veidot tiklu arT Seit.

Ka Jas nodrosinat, ka Jasu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jusu pieredzg, makslinieki

var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?

Nedomaju par mérkauditorijam.

Veletos deklasificet auditoriju.

Mana mérkauditorija ir mani kol&gi un publika. Es v&los izraisit
parmainas.

Es redzu, ka mana auditorija ir zinatnieki, ar kuriem sadarbojos,
ka arT studenti, kuriem esmu lasTjis lekcijas.

Prezentgjot darbus izstade, tiks sasniegta publika, bet,
manuprat, tie ir attalinati veérotaji.

Mana prakse es apmacu lielu skaitu brivpratigo darba ar saules
baterijam darbnicas. Sie brivpratigie no darbnicam iegiist visvairak. Ta

ir mana galvena auditorija.

Merkaudit.
zinatne
Klaunosanas
publ.
Klaunosanas

ne

v Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinosakas saskarsmes ar
auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?
Izstades atklasana COVID-19 laika, kad publikai bija aizliegts
piedalities.
\Y Ka Jus novertetu sevi — cik ilgtspgjiga ir Jusu ikdiena? Kadus

ieradumus Jis ka cilveks esat kadreiz velgjies mainit, bet [1dz Sim to v&l

neesat izdarTjusi (un kapec)?

Mans personigais izaicinajums ir tuviba visu apkartgjo. Tostarp
tuviba ar datoru, kuru izmantoju. Tas, ka es skatos kamera, rada
iespaidu, ka es skatos tev acTs.

Parak daudz izmantoju lidmasinu.

Censos &st ekologiski.

Galvenais ir, ja kaut ko dara, tad darit to apzinati un bt

pateicigam.
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5.4.4. Intervija ar Evu Mariju Lopezu

11. tabula. Intervija ar Evu Mariju Lopezu

Kods

Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba Tstums
(realness)? Ja makslas darba mérkis ir ilustrét/ komentét biologiskos,
ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu biologisku/ ekologisku
problému utt., vai tam ir jabut stradajoSam prototipam?

Ka jus izskaidrotu biologisko daudzveidibu?

Saistiba ar cilv@ka izraisito kaitdjumu dabai. Cilveki arvien Viss ir

atkritumi

vairak iznicina biologisko daudzveidibu, un augi cinas un censas atrast
veidu, ka izdzivot. Cilvéku d&él mums ir vairak monokulttiras lauku;
més tikai izmantojam dabu, nedomajot par dabiska Iidzsvara

sareZgitumu.

Tikai pedSjos dazus gadus makslinieki runa par biologisko

daudzveidibu.

Kimisko vielu lietoSanas ietekme ir milziga. Es uzaugu ferma.
Un es redzu, ka mainas daudzveidiba, un es redzu, ka sugas izzid.
Tolaik es to nesaucu par biologisko daudzveidibu.

Es studgju lauksaimniecibu, tikai péc tam makslu.

Ir aspekti, kas man Skiet paSsaprotami, ko es nekad nebiju
planojusi ieklaut makslas darbos.

Dazreiz m&s nepamatoti pienemam, ka visiem cilvekiem ir

tadas paSas zinaSanas ka jums, un daudzas lietas nav japaskaidro.

Ignorance ir

probléma

Jautats viedoklis par jaunieSiem, kas izmanto socialos tiklus, lai
reiz€ tirgotu kaut ko izmantojot ekologijas, ilgtsp&jas atslégas vardus,

lai kltitu populari.

NE, ta nav ekologiska maksla.

Es kaut ko sauktu par ekologisku makslu tikai tad, ja
makslinieks izvirzitu kadu ekologisku jautajumu.

Tikai izmantojot dabiskus materialus, makslas darbs var bt
ekologisks.

Par ekologisku to vajadzEtu saukt tikai tad, ja makslinieks

iedzilinas taja, kas ir svarigs.

Ignorance ir
probléma
Viss ir

atkritumi
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Dazreiz jus redzat, ka cilvéki izmanto ekologiju tikai ka
pardoSanas punktu. Makslinieki dazkart izmanto parstradatus vai
lietotus materialus, lai pardotu savus produktus. Tada tendence

novérojama pedgjos varbiit 10 gadus.

Vai to varétu saukt par zalmazgasanas paveidu?

Ja, makslinieciska zalmazgasana. Zindtniskai
Es domaju, ka ekologiskaja maksla mums vajadzetu vairak | Pedei/a
- . .. . . _ . . . Zindtniskai
domat par izmantotajiem materialiem, ja m&s izmantojam toksiskus
pieejai né
materialus. Abstrakeija,
Dazi makslas darbi tiek veidoti tikai vienai izstadei. Un, | mistifikacija,
stradajot muzeja, var redzet, cik atkritumu tiek sarazots katrai izstadei. |  jautdjumu
Un neviens par to neruna. uzdosana
. _ . _ L . . Makslinieka
Lai runatu par ekologisku makslu, janoverte viss radiSanas un
motivacija
ar1 izstadiSanas process. _
galvena
Stradajot ar augiem, es izmantoju tikai to, kas ir dabisks. Bet,
fotograf€jot, es nevaru izvairities no kimikalijam.
II Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas
atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reiz€ém pilnigas mulkibas,
maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz Tsu bridi
velta pardomam par kadu ideju?
Es savu darbu balstu zinatniskos pétijumos. Bet es nedomaju, | Abstrakcija,
ka maksliniekam viss ir jabalsta pétnieciba. mistifikacija,
« oy 4 . . - Jautdjumu
Tacu maksliniekam ir atbildiba kaut ko vestit.
uzdosana
Dazi cilveki izmanto izt€li vai rada neiesp€jamas lietas, lai
pieverstu uzmanibu problémai.
1 Vai darbs ar kopienu Jums ir buitisks?
Dazreiz ir svarigi stradat ar kopienu, dazreiz tas nav | KlaunoSanas
nepiecieSams. publ.
.. " - . . Klaunosanas
Es daudz stradaju viena. Darbs ar citiem cilvékiem sniedz citu )
ne
energiju. Stradajot ar citiem cilvékiem vai kopienam, katrs pauz savu Institicii
nstitucijas,
skatfjumu, un dazreiz ir labi iegiit So atskirigo viedokli. galerijas,
Man nepatik rezidences, kas liek saviem maksliniekiem macit |  kuratori :(

cilvekus, veidot sadarbibas darbus ar kopienu. Es neesmu socialais
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darbinieks, es nevelos, lai mani virza $aja virziena. Es arT nevélos, lai
mani makslas darbi tiktu izmantoti marketingam, lai organizacijas

izmantotu manus makslas darbus savu mérku sasniegSanai.

Ka Jas nodroSinat, ka Jusu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jiisu pieredzg, makslinieki

var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?

Cilveki komente darbus, atpazist augus, ko ir redz&jusi daba.
Dazreiz sanemu fotografijas ar dzelzcela sliedém un augiem.

Sava darba ve€los vairot izpratni par misu viet§jo vidi,
problémam, kas ir Seit un tagad.

Es ierosinaju parskatit papira izmantoSanu biedriba un paradit,
ka Berline izskatitos bez kokiem. Bet man teica, lai labak daru kaut ko

darit ar lietus meziem.

Meérkaudit.
publika

Es pétu, ka iespgjams veidot ilgtermina izmainas cilvéku

ikdienas paradumos.

Esmu novérojusi, ka, ja cilvekiem ir pieejama otrreizgja

parstrade, vini neapsver atkritumu daudzuma samazinasanu.

v Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinosakas saskarsmes ar
auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?
Izstadée Burza (FR) apmeklétaji teica, ka nekad nebiitu
domajusi, ka darzs var but maksla.
\Y Ka Jus novertetu sevi — cik ilgtspgjiga ir Jusu ikdiena? Kadus

ieradumus Jus ka cilveks esat kadreiz vélgjies mainit, bet [Tdz §im to vel

neesat izdarTjusi (un kapec)?

Censos dzivot péc iespgjas ilgtsp&jigak.

Var€tu vairak izv€leties viet&jo un biologisko partiku. Bet tas
ne vienmer ir iesp&jams.

CenSos braukt ar vilcienu, bet tas dazreiz tas nav iespgjams.

CenSos ierobezot mobilas ierices un mazak izmantot

makonkratuvi.
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6.4.5. Intervija ar Tunu Karelu

12. tabula. Intervija ar Tinu Karelu

Kods

Kada makslas joma Jis stradajat?

Mani neinteresg, vai cilvéki doma, ka esmu makslinieks vai né.
Publika maksliniekus neuztver ka draudus. Tapéc ir diezgan

atvertaki sarunai.

Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba Tstums
(realness)? Ja makslas darba mérkis ir ilustr&t/ koment&t biologiskos,
ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu biologisku/ ekologisku

problému utt., vai tam ir jabut stradajosam prototipam?

Makslas darbam ir jaliek aizdomaties un brinities, nevis jabut
stradajoSam prototipam.

Nestradajoss (failed) darbs ari var bit loti pamacoss.

Atkarigs no makslinieka paSa v€lm&m un mérkiem. Prezentacija

var tikt radits process, eksperimenti vai rezultats.

Abstrakcija,
mistifikacija,
Jautajumu

uzdoSana

II

Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas
atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reizém pilnigas mulkibas,
maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz su bridi

velta pardomam par kadu ideju?

Izstades paredzetas, lai ieinteres€tu cilvekus, uzdotu
jautajumus, nevis dotu zinasanas.
Cilvekam no izstades jaiznak mazak parliecinatam par kadiem

jautajumiem.

Abstrakcija,
mistifikacija,
Jautdjumu
uzdosana
Zindatniskai

pieejai né

Jautats viedoklis par jaunieSiem, kas izmanto socialos tiklus, lai
reize tirgotu kaut ko izmantojot ekologijas, ilgtsp€jas atslégas vardus,

lai kltitu populari.

Ta nav man saisto$a maksla.
Man $kiet interesanti veidot kaut ko jaunu, nevis ilustracijas.
Tas, ko man patik darit, ir vest cilvékus ara, uz vietam, kur

notiek procesi. Un cilveki pasi var saprast, ko vini par to doma.

I

Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?
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Loti. Es domaju, ka pétfjumu veikSana ir atkariga no kopienas.
Ja kaut kur dodaties, varat doties viens vai arT grupa. Visinteresantakais,
manuprat, ir doSanas daudzveidiga grupa, kopa ar cilvekiem ar dazadu
pieredzi un zina§anam. Grupa biitu jabiit kadam, kas dzivo $aja apkaime
un kur§ to parzina no pieredzes, nevis no literatiiras vai p&tfjumiem.
Varbut kads tur uzaudzis. Citadi var iestrégt tirisma Iimeni. Bet, esot
kopa tikai ar cilvékiem, kas tur uzaugusi, var pietriikt pirmie iespaidi,

naivums, kas rodas cilvekos, kuri kaut ko redz pirmo reizi.

Zinatniskai

pieejai ja

Ka Jas nodroSinat, ka Jusu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jusu pieredzg, makslinieki

var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?

Me@s dzivojam sabiedriba, kura dominé kapitalisms un
paterétajs, un cilveki katru dienu tiek bombardgti ar argjiem signaliem
patérét. Ja Jusu pétijums var mainit kada cilvéka ieradumus kaut vai uz
1su bridi, tas jau ir sasniegums.

Es domaju, ka ilgtermina parmainam nepiecieSama ilgtermina
pieptle.

Ka kopienas darza ierikosana. Kad darzs ir pabeigts, cilveki par
to riip@sies vismaz 1su laiku, varbiit 2 gadus vai varbiit 10 gadus. Bet
vini to uzreiz nepametis.

Sava darba es neesmu parliecinats, vai man ir ilgtermina
ietekme. Mana auditorija parasti katru reizi ir jauna.

Es veidoju darzus, kurus neuzskatu par formaliem makslas
darbiem. Esmu izveidojis darzu, kura blakus daziem birojiem ir ieklauti
savvalas augi. Pamaniju, ka péc 2 — 3 gadiem perspektiva mainijas un
kopiena saka darzu novertet.

Manuprat, tas ir interesants panakumu novertgjums.

Neesmu parliecinats, vai tas ir tas, ko Jis velaties — nepartraukti

cinities.

Viss ir
atkritumi
Meérkaudit.

zinatné

v

Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinosakas saskarsmes ar

auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?

Es stradaju pie makslas darba Igaunija, kur izveidoju plostu.
Kad ieradas apmekletaji, es vinus vedu ieksa ezera. Lielaka dala cilveku

bija vietgjie iedzivotaji.

Meérkaudit.
publika
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Ka Jus novertétu sevi — cik ilgtsp&jiga ir Jisu ikdiena? Kadus
ieradumus Jiis ka cilveks esat kadreiz velgjies mainit, bet [1dz §im to vél

neesat izdarTjusi (un kapéc)?

Nepartrauktas izveles starp finansialiem, ilgtsp&jas un

filozofiskiem aspektiem.

6.4.6. Intervija ar Bjanku Hlivu

Intervija tika veikta e-pastu saraksté. Seit ievietoti atbilzu parskati un atvértie kodi;

parstastos ir izmantoti lietotie TpaSie atslégas vardi, attieksmes, saglabats arT pirmas personas

vietniekvards. Pilnas rakstitas atbildes pieejamas pielikuma.

13. tabula. Intervija ar Bjanku Hlivu

1 Cik svarigs, josuprat, ir ekologiskas makslas darba Tstums Kods
(realness)? Ja makslas darba merkis ir ilustrét/ komentet biologiskos,
ekologiskos procesus, ekopratibu, atrisinat kadu biologisku/ ekologisku
problému utt., vai tam ir jabut stradajosam prototipam?

Ir cilveki, kas veido makslu, lai risinatu problémas. Abstrakcija,

Es necenos risinat problému, es nepiedavaju prototipus. Es | "tfikacia,
parasti censos komentét kaut ko, kas, manuprat, ir problematisks. Jauagum

uzdoSana

Ja tiek veidots prototips, tam biitu jabiit pietiekami abstraktam,
lai tas nekliitu par produktu.

Sadi produkti, manuprat, slépj patérétajkultiiru un kapitalismu
aiz makslas.

1I Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas
atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reiz€ém pilnigas mulkibas,
maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz Tsu bridi
velta pardomam par kadu ideju?

Maksla top no kada noteikta kulttiras vai kopienas skatu punkta. | Abstrakcija,
Makslinieks nav atbildigs par to, lai zinatu pilnigi visu, tikai to kultdru, | "@kacia,
kuru parstav. Jauagum

uzdosana

Institicija, kas izstada darbus, ir atbildiga par zinaSanam, ko | , . ..
pasniedz. motivacija

Galvena ir makslinieka motivacija. galvena
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Skatitajiem ir tiesibas interpretét.

III

Vai darbs ar kopienu Jums ir buitisks?

Nestradaju ar publiku.

Kopiena, ar kuru kopa stradaju, ir citi makslinieki, tehniki.

Meérkaudit.

zinatné

Ka Jas nodroSinat, ka Jasu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jiisu pieredz€, makslinieki

var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?

Izstades visur, kur iesp&ams. Aktivi iesaistos rezidences.

Aktivi izmantoju socialos tiklus.

v

Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinosakas saskarsmes ar

auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?

Apmekletaja ieradas izstade gazmaska, jo baidijas no t&jas

sénes.

Ka Jus novertétu sevi — cik ilgtsp&jiga ir Jusu ikdiena? Kadus
ieradumus Jis ka cilveks esat kadreiz vElgjies mainit, bet [idz Sim to vEl

neesat izdarfjusi (un kapéc)?

Parsvara vegetara di€ta. Planoju klat par veganu.

Parak daudz lidoju ar lidmasinu.

6.4.7. Intervija ar Kenu Rinaldo

Intervija tika veikta e-pastu saraksté. Seit ievietoti atbilzu parskati un atvértie kodi;

parstastos ir izmantoti lietotie TpaSie atslegas vardi, attieksmes, saglabats arT pirmas personas

vietniekvards. Pilnas rakstitas atbildes pieejamas pielikuma.

14. tabula. Intervija ar Kenu Rinaldo

I Cik svarigs, jusuprat, ir ekologiskas makslas darba istums Kods
(realness)?
Loti svarigi, lai gan es cienu arT metaforiskus darbus. Abstrakcija,
Man patik izmantot metaforas kopa ar funkcionalam formam, | "stfikacija
.. [ e . Jautajumu
lai sniegtu pieradijumus koncepcijai.
uzdosana
Vislabak, ja makslas darbi var uzdot jautajumu, kas izraisa
rezonansi, un sniegt atbildes, izmantojot tehnologijas, inZenieriju.
1I Vai makslinieks ir atbildigs par faktiskajam zinasanam, ko
cilveki var sanemt no makslas darba un koncepcijas? Vai ir pielaujamas
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atkapes, kas lautu maksliniekiem pasniegt reizé€m pilnigas mulkibas,
maksliniecisku interpretaciju, ja rezultata skatitajs vismaz su bridi

velta pardomam par kadu ideju?

Zinasanu patiesums man ir batisks. Patiesiba
Es izmantoju faktus ka izejas punktu, lai vélak raditu jegu un | Zn@miskai
. o L _ pieejai ja
izstradatu funkcionalus makslas darbus.
Meérkaudit.
Man bitiska ir sadarbiba ar inZenieriem un tehnikiem. Zindtné
1 Vai darbs ar kopienu Jums ir biitisks?
Ja, tomér es paplasinatu kopienas jédzienu arpus cilvéka. Es par | Meérkaudit.
kopienu uzskatu ari kukainus, zivis, baktérijas, séni, augsni, tarpus, zinatne
Lo _ _ Lo . o Klaunosanas
augus, zemes sistémas un arT uz Al balstitas sist€mas. Skatoties talak ”
publ.
par cilvéka ricibas brivibu un bazam, es jutu, ka més varam kliit par
jutigaku sugu un saprast, ka visa dziviba ir pelnijusi cienu un sp&ju
attistities un vairoties.
Tradicionalo kopienas ideju ietvaros, ja, man patik ari stradat
sadarbiba ar citiem, lai realiz&tu savas idejas vai koncepcijas.
Es arT stradaju kopiena, stadu darzus. Nesen sanému dotaciju,
lai stradatu pie rasu vienlidzibas un integracijas projekta, kas ienesis
akvaponiku, vermiponiku un permakultiru tuvgja nelabvéliga
sabiedr1ba, kur triikst svaigas partikas.
Bitiska ir arT un izglitoSana. Maksla un briva izpausme veicinas
jauniesu attistibu un pasrealizaciju.
Ka Jas nodrosinat, ka Jasu makslas darbi sasniedz
mérkauditoriju? Ka, Jusuprat vai balstoties Jusu pieredzg, makslinieki
var mainit cilvéku uzskatus un paradumus?
Mani darbi tiek izstaditi starptautiski un sasniedz plasu | dbstrakcija,
auditoriju. mistifikacija,
. o S e _ | Jautdjumu
Jaunakais darbs ir “Opera mirusajiem kukainiem”, kura
uzdosana
izmantoju emocionalu miziku, lai inform&u par kukainu o
’ Klaunosanas
daudzveidibas samazinasanos. publ.
Man skita, ka man ir jaizveido darbs, kas spetu aizskarts
auditoriju emocionala [imeni.
v Kadas ir bijusas divainakas vai uzjautrinosakas saskarsmes ar

auditoriju izstazu atklasanas, darbnicas, citos pasakumos?
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Instalacija “Enteric Consciousness” sastav no baktérijam | KlaunoSanas
maksliga kungi, kas kontrol€ lielu masazas kréslu milzu méles forma. publ.
Ja bakterijas ir laimigas un veselas, méles krésls sniedz luksusa 15
minGisu masazu. Tika izmantoti Tpasi Skidrumi, lai uzturetu bakteriju
sisttmu. Izstades nosléguma es atklaju, ka muzeja darbinieki ir
ievietojuSi konteinera neitralu PH Skidumu, lai ikviens skatitajs
sanemtu masazu, pilnigi izjaucot darba ideju.

Sieviete bija dusmiga par to, ka “paparaci roboti” izstade
neuznéma vinas attélu. Sie roboti ir uznem attélus ar smaidosam sejam.
Veiksmigi, ka izstades asistenti pasp&ja vinu apturét, pirms vina

uzbruka robotiem.

v Ka Jis novertetu sevi — cik ilgtspgjiga ir Jusu ikdiena? Kadus
ieradumus Jus ka cilveks esat kadreiz velgjies mainit, bet [1dz §im to vel

neesat izdarfjusi (un kapec)?

Parak daudz lidoju ar lidmasinu, ari, lai izstaditu darbus.

Pedgja laika izstadu vairak video darbus, kas ir pieejamaki
muzejiem.

Darbu veidoSana meédzu izmantot atrastus objektus un

otrreizgjas parstrades objektus.

6.5. Interviju rezultatu kodeésana

Interviju organiz€Sanas un planoSanas pamatideja bija veidot sadarbibas un
komunikacijas tiklu ar maksliniekiem, kas, manuprat, strada ar Iidzigu motivaciju ka es. Tatad —
nevis pasi makslas objekti, est€tika metodes, panémieni u.tml. ir Iidzigi, bet gan paSu
makslinieku subjektivas pieejas.

S izvéle noveda pie apakinodala “Interviju rezultatu ierobeZojumi” aprakstita atbalss
kambara, bet man pétijuma ietvaros es varu pienemt tadus rezultatus.

Veicot intervijas, es vEl§jos salidzinat savu praksi ar citiem manis izvélétu makslinieku
panémieniem, uzzinat, ko Sie makslinieki doma par manu pieeju, maniem makslas objektiem.

Intervijas, lai gan balstitas izplanota struktira un jautajumos, atgadina vairak
neformalas sarunas (intervijas e-pastos, protams, ir iznémumi). Intervijas ieklauts arT mans
viedoklis, manas attiecksmes, ko es izmantoju, lai virzitu intervijas gaitu un ari, lai provocetu

maksliniekus atklat viedoklus.
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Kod@sana izmantoti kodi ar pret€jam nozimém un kartgjot izmantota skala. Kart&jums
ir veidots balstoties intervija, bet interpretacija ir mana; paSiem interv@tajiem es neliidzu

novertet, ko tie doma par katru karti.

6.5.1. Pirmais kods. Zinatniskai pieejai ja. Zinatniskai pieejai ne

bet petijuma laika tomér to nodaliju atseviski, jo tas sniedz biitisku informaciju par makslinieku
uzskatiem par datiem, pétijjumiem un darba metodém.

Es sava prakse stradaju ar dazada veida prototipiem un vizualizacijam. Mani vairak
interes€ dati un to vaksanas un apstrades process, iesp&jamie noverojumi un secinajumi, neka
viens galgjais, estétiskais objekts. Objekts publiska telpa vai izstade ir tieSs rezultats pétijuma
procesam; estetiskas izveles man ir nebiitiskas, drizak balstitas tados apsveérumos ka ilgtsp&jigas
izveles, parizmantoSana (mébeles, scenografija), ertums.

Intervijas man bija butiski uzzinat, kada ir nostdja citiem maksliniekiem, vai $aja
jautajuma vispar ir pieejama konkréta atbilde, vai drizak skala.

Doktoranttira stud&joSajiem maksliniekiem (Bartaku, Jans Glokners), zinatniskas
metodes ir darba procesa pamata, tas ietekmé makslas darba tapSanu. Abi makslinieki-
doktoranti skaidri izprot savu lomu sava kopiena (kods: mérkauditorija zinatn€). ArT Kena
Rinaldo darbu pamata ir metodologiska pieeja, bet Seit drizak tas saistits ar darbu tehnisko
inzenieriju, nevis konceptualu ideju vizualizéSanu izmantojot medijus.

Kamer pargjie intervetie makslinieki drizak noliedz zinatnisko metoZzu lietoSanu, izvélas
darbosanos ar holistisku pieeju. AtsSkiriba, manuprat, ir taja, ka pirmaja gadijuma medijs un gala

rezultats ir paklauts metodei un pétijumam, kamér otraja gadijuma darbs top intuitivak, brivak.
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6.5.2. Otrais kods. Mérkauditorija zinatne. Merkauditorija publika

Meérkauditorija
Konsultanti, zinatnieki, Laboratorijas ..
citi patnieki biedri R o
Tehniki Programmeétaji

Brivpratigie/ asistenti
izstades, darbnicas; notikumos

Darbnicu, meistarklasu
dalibnieki
Izstazu
apmekIetaji
Publika

120. att. Mérkauditorijas attalums no makslinieka (pétijuma ietvaros veidots attels)

Sakotn&jais izveidotais kods bija skala, kura centos atspogulot, kas katram
maksliniekam $kiet ir vina mérkauditorija.

Es sava pétijuma ietvaros daudz runaju par merkauditoriju, jo mans izvirzitais p&tijjuma
jautajums ir tam tieSi pakartots: “Kadi makslas objekti (makslas darbi, prototipi) var tikt
izmantoti, lai veicinatu sabiedriba ikdienas ieradumu parmainas?” Lai atbildétu uz So
jautajumu, man ir butiski atklat, kas ir “sabiedriba” §1 peétijuma jautajuma fokusa. Es piedavaju
$o terminu (sabiedriba), lai izvairitos no tadiem terminiem ka “publika” vai “cilveki”.
“Sabiedriba”, manuprat, ieklauj arT institiicijas, organizacijas, (cilvéku) planotus un vaditus
procesus, 1émumus; arf amatus (piem&ram, kurators, finansétajs, pasutitajs) utt.

Interviju procesa neveidojas tik skaidrs prieksstats, kas ir ekomakslinieku
mérkauditorija, péc vinu pasu domam, ka man biatu vélgjies. Sis ir pétijuma virziens, kam bitu
japieveérs daudz vairak uzmanibas, iesp&jams, ari apkopojot statistikas datus par muzeju un
galeriju apmekl&taju interes€m un to izglitibas un zinasanu Iimeni.

Intervijas nodalfjums starp tiem maksliniekiem, kas studé doktorantiira un tiem, kas
nestudé. Tie, kas studé (Bartaku, Jans Glokners) — pilnigi skaidri un konkréti par savu
meérkauditoriju sauc savus kolégus, lidzcilvékus, citus profesionalus, pétniekus, maksliniekus,

tehnikus, programmé&tajus, izstazu un notikumu brivpratigos (asistentus).?

2 Anglu valoda lieto vardu peer, ko latviski es tulkoju ka Iidzcilveki, kolggi.
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Pargjie makslinieki vairak fokus€jas uz darbu ar cilvékiem, uz izstazu un notikumu
apmekletajiem.

Visas intervijas paradas negativa nostdja pret publiku (izstazu apmekletajiem) —
noskirot to publiku, kurai ir interese un motivacija, no tiem, kam nav intereses. Vairakkart

izskan izteikumi, ka, ja publikai biis vélme, tad ta informaciju atradis.

Mani paSas makslas darbi gandriz vienmér rezult&jas darbnicas un meistarklases, kas
tiek piedavatas gan Siem te motivétajiem skatitdjiem, gan plasai publikai, kam, iesp&jams,
intereses arT nav. Bet tieSs kontakts, pietickami padzilinata saruna ar izstades vai notikuma
apmekl@taju ir tas, kas nodrosina to, ka skatitajs ir apguvis jaunas zinasanas.

Mans viedoklis, mana pieeja pilniba saskan ar Linas Kusaites teikto; tas noteikti
saistams arT ar to, ka miisu abu galvena saikne ar publiku ir darbnicas un meistarklas€s (nevis

izstadgs).

6.5.3. TreSais kods. “KlaunoSanas” publikai. Klauno$anas né. KlaunoSanas
politikiem

Es lietoju vardu “klauno$anas”, lai apzimétu makslinieka darba izmantoSanu ka
izklaides objektu, publikas un sabiedribas izklaidi. “Klaunosanas” paredz publikas iesaistiSanu
caur spelém, aizraujoSiem, interesantiem notikumiem, tai skaita — rado$as darbnicas, darbi un
projekti, kas top sadarbiba ar vietgjo publiku, vietgjiem iedzivotajiem.

“Klaunos$anas” ir viens no uzdevumiem, ko es sava praks€ jiitu, ka no manis tiek
gaidits — rakstot projektu pieteikumus, gatavojot darbnicas, organizgjot izstades un festivalus.
Ja nav pietieckami daudz “klaunoSanas”, tad tiek sasniegta tikai motivéta sabiedriba, lai
sasniegtu nemotiveto, ignoranto sabiedribas dalu, ir japazemina savs stavoklis lidz
izklaidétajam.

Interviju dalibniekiem viedokli dalas — dala uzskata, ka “klaunoSanas” ir vajadziga, citi
uzskata, ka tas nav makslinieku darbs.

Izskan arT bridinajums, ka makslinieku iesaistiSana darba ar sabiedribu ir bistama, ja
makslinieki nav pietiekami izglitoti, tie neveicina vélamas parmainas kopienas, bet drizak veido
iespaidu par to, ka “kaut kas tiek darits” un tapéc kopienam netiek sniegta patiesi vajadzigais
atbalsts.

“Klaunosanas” intervijas parrunata ar1 politiska limenT — no maksliniekiem tiek gaidits,
ka tie piedavas patikamakus un draudzigdkus risindgjumus neka to var izdarit zinatnieki. Sis

petijuma virziens iezimgjies vairakas pétijjuma dalas — resursu izmanto$ana, nepiecieSamas
148



izmainas pat€rétaju ieradumos, izmainas razoSanas procesos, otrreizg€jas parstrades kults,
zalmazgasana un makslinieciska zalmazgasana.

Intervijas skaidri redzams, ka makslinieki nevélas tikt izmantoti, lai kadas institicijas,
rezidences, iestades vai sistemas izmanto to darbus, lai izliktos, ka kaut ko dara. “Makslinieks-

pasaules glab&js” nav loma, ko vélas uznemties ekomakslinieki.

6.5.4. Ceturtais kods. Institiicijas, galerijas, kuratori

Mugzeju, galeriju, darbinieku, kuratoru, pasititaju izglitoSana arT noradita ka viena no
“neinform&tas sabiedribas” problémam, noradot uz to, kas intervijas nosaukts par
“maksliniecisko zalmazgasanu” — ekologijas un ilgtsp&jas t€mu izmantoSana, lai popularizétu
kadus savus, iespg&jams, komercialus merkus.

Muzeju un galeriju darbinieku vaino$ana kaut kados procesos Skiet nepamatota;
darbinieki pilda darba dev&ja dotos uzdevumus, seko noradijumiem. Var novérot ar1, ka muzeju
un galeriju darbinieki ne vienmér ir pilnvertigi apmaciti.

Izstazu organiz&taju un kuratoru atbildiba — turpinot pétijumu bitu jaieklauj elementars
zinasanu tests kuratoriem, kas veido dazadas ilgtsp€jigas teémas balstitas izstades, lai novertetu,
kada dala no problémas ir kuratoru un institticiju darbinieku ignorance, un kada dala ir vélme
izpatikt publikai un pardot savus pakalpojumus, izv€loties tadus maksliniekus, kas ir sabiedriba
populari, pilnigi ignorgjot makslas darba tapSanas kontekstu un makslinieku filozofiju
pamatotibu.

St “filozofiju pamatotiba” ir iemesls, kapéc intervijam netika uzaicinats neviens Latvija
darbojosais makslinieks, kuri strada jebkadas ilgtsp&jas vai ekologijas jomas. Lielaka dala
makslinieku strada ar medijos un socialajos tiklos izplatitu informaciju, popularaja intereSu
literattira un sociala platformas sakompilétu filozofiju; vai ari to prakse ir balstita radosas
pasizpausmées, kam nav nekada pamata zinatng, datos, kas nepiedava zinasanas vai piedavatas
zinaSanas ir makslinieku pien@mumi, interpretacijas.

Humanitaras jomas pétnieku izmantota literatlira un avoti parsvara ir citi humanitara
joma darbojosies praktiki, domataji un filozofi. Literatira piedavatie spriedumi biezi tiek
interpretéti vienkarSota veida vai neprecizi. ST probléma intervijas izskangja no vairakiem
aspektiem — izmantotas teorijas ir neprecizas vai pat nepareizi interpret€tas (Bartaku),
maksliniekiem jabalstas savas izjlitas nevis jaizmanto citu jomu instrumenti (Lina Kusaite),
maksliniekiem ir javeic pietiekams petfjums, lai tie biitu kompetenti (Eva Marija Lopeza),
maksliniekiem jastrada 1pasi veidotas komandas (Ttuns Karels).

Iesp&jams, makslinieku pavir§a attiecksme pret zinatniskiem faktiem un nespg&ja izmantot

zinatniskas metodes ir pamata tam, ka makslinieku sniegums, kas saistits ar inovativam
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tehnologijam, tiek ap3aubits ka makslas darbs, ka tas ir mana makslas praksé. Sis iesaktais
petijuma virziens ar1 biitu risinams padzilinatak, ieklaujot vairak interviju un novérojumu.
Viens no datu avotiem varétu bit pedgjos gados aizstavéto magistra darbu un doktora

disertaciju analize, apskatot makslinieku aprakstitas izmantotas metodes.

6.5.5. Piektais kods. Abstrakcija, mistifikacija, jautajumu uzdoSana. Patiesiba

Intervetie ieskic® savu attieksmi mana piedavataja dalfjuma starp makslas darbu un
stradajosu prototipu. Intervétie, daudz vairak (salidzinot ar manu makslas praksi) uzskata, ka
estatika maksla ir batiska, bet neviens neuzsver estétiku ka centralo darba elementu. Sis biitu
jautajums, kas arT, iespgjams, varetu tikt petits padzilinatak.

Es var€tu piedavat apgalvojumu, ka intervetie makslinieki ir izkopusi savu estetiku tada
Itmeni, ka tiem nav nepiecieSami 1pasi apsveérumi par noform&uma izvelém; turpinot $o
petijuma virzienu, biitu jainterve jaunaki, mazak pieredzgjusi makslinieki un tadi makslinieki,
kas vairak fokus&jas uz anti-estetiku, procesu un dari pats makslu.

Intervijas izskangja arT uzskats, ka makslas darbs nevar biit produkts — prototips nevar
biit tada attistibas Iiment, lai biitu pardodams. Sis viedoklis vairak sakrit ar zalmazgasanas
aspektiem — uzn@mumi un cilveki, kas izmanto dazadas ilgtsp&jas t€mas, lai tirgotu savus
Skietami ilgtspgjigos produktus.

Visas intervijas izskangja viedoklis, ka makslas darba un izstades uzdevums ir ierosinat
pardomas, nevis sniegt konkrétas zinasanas. Man Skiet, §is jautajums ir problematisks, jo
konkrétu zinaSanu piedavasana saistita ar macibu procesu un metozu attistiSanu. Manuprat,
maksliniekiem-p&tniekiem ir iesp&jams sniegt zinaSanas publikai, ja tiem ir tada interese.

Seit var arf turpinat 5.5.1. apak3nodala “Pirmais kods. Zinatniskai pieejai ja. Zinatniskai
pieejai n&” aprakstito problému par ar zinatniskam metodém veidoto makslas darbu.

Visi intervétie piekrita, ka makslas darbam, kas sniedz kadas zinaSanas, ir jabit
balstitam kaut kada patiesiba. Iznemot, ja vien makslinieks neveido kadu provokaciju,

intervenci, nepiedava skatitajam macities no klidam.

6.5.6. Sestais kods. Galvena — makslinieka motivacija

Intervetie makslinieki visi uzskata, ka galvena ir makslinieka ideja un motivacija; vai
ekologiska darba pamata ir vai nav pétijums, dati, zinatniskas metodes — intervétajiem ta Skiet
izvele, kas atkariga no katra cilvéka atseviski un neveido kadas kritiskas kategorijas, vai darbs

ir vai nav maksla, ir vai nav ekologisks.
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Vairakas intervijas tika nodalits aktivisms no makslas; noskiruma noradot, ka aktivisms
ir balstits metod@s, konkrétakas attieksmés un dogmas, neka maksla. Sads uzskats, iespgjams,
varétu tikt pétits talak, lai veidotu pilnigaku parskatu, ka noskirt ekologisko makslu no
ekologiska aktivisma.

Uzskats, ka aktivisms ir pamatotaks (uzticamaks), man skiet, pavirSs un nepamatots,
tomér $ada uzskata pastavéSana makslinieku-p&tnieku vidi var klit par ierosmi nakotnes
petijumiem.

Mans pasas viedoklis, kas arT tika apstiprinats intervijas, ir, ka ekologiskam makslas
darbam un makslinieka praksei ir jabiit ar holistisku pieeju — no idejas, no pasa makslinieka
ikdienas ieradumiem, 1idz razoSanas, parveSanas un izstadiSanas procesiem — visam ir jabiit
pamatotam, kritiski apsvertam un balstitam kaut kados &tiskos un filozofiskos pienémumos,

kam makslinieks seko.

6.5.7. Septitais kods. Viss ir atkritumi

(t.s. makslinieciska)
zalmazgasana

Info trikums
Izvele ignorét info

Otrreizejas
parstrades Tgtspgjas
k 1 tému un atslégas vardu
ults Atkritumu launpratiga vai pavir§a
parstumsana izmantoSana

talak

121. att. Otrreizéjas parstrddes kults (pétijuma ietvaros veidots attéls)

Patérésana veido atkritumu kultiiru, kas pédgjos gados ir kluvusi ari par to, ko es sauktu
par “otrreizgjas parstrades kultu”. “Otrreizgjas parstrades kults” ir uzskats, ka tas, ka atkritumi

tiek nodoti parstradei, tie “neskaitas”.
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Atkritumu parvirziSana kadam nakamajam kédes dalibniekam ir parstrades process;
atkritumi nekad nebeidz buit atkritumi — parstrades procesa tiek ieguldita energija un $is process
pats par sevi nav automatiski pienemams par ekologisku. Ir jasamazina pat€rins, nevis
japalielina otrreizgjas parstrades apjoms.

Intervétie makslinieki skaidri apzinas ne tikai savu, bet ari savas institlicijas izmantotos
resursus; sarunas tika pieminéta izstazu problematika, izveles, kas tiek veiktas darba tapSanas
un izstadiSanas procesa.

“Otrreiz€jas parstrades kults” veido ari zalmazgasanu (zalo maldinaSanu) un
“maksliniecisko zalmazgasanu” — makslinieki izmanto otrreizgjas parstrades materialus,
ignorgjot problému un tas kontekstu, lai vai nu giitu popularitati un pardotu savus produktus,
vai balstoties kados pavirSos pien€mumos. “Otrreiz€jas parstrades kulta” ar1 balstita liela dala
cirkularas ekonomikas uznémumi, Skietami ilgtsp&jigais iepakojums — raZzoSana un patérés$ana
ir iestrégusi pienémumos un uzskatos, kas ir balstiti nevis patiesa ilgtsp&ja un riipes, bet

balans€sana starp cenu, ertibu un paterétaja ekspektacijam.

Intervijas paustajas attieksmes jltama bezpalidzibas sajiita un apmulsums, ka rikoties,
ka reaggt, kas ir sajita, ko es ari izjutu sava ikdiena — ir skaidri zinams, ka ir probléma, bet
individam nav nekadas iesp€jas to ietekmét kada pietickami nozimiga méra. Katram pasam ir
izvele, piem&ram, izveéleties produktus bez iepakojuma, bet tadi ne vienmer ir pieejami, esmu
arT noverojusi, ka bezatkritumu veikaliem ir m&dz but slikta reputacija, ka ar1 finansiali apstakli
ne vienmer lauj iepirkties §ados veikalos, jo ekologiska partika médz maksat daudz dargaka ka

neekologiska partika.

6.5.8. Astotais kods. Ignorance ir problema

No intervijas paustajiem viedokliem var secinat, ka darza un augu kopSana butu
jaieklauj izglitibas sisteéma. Riipes par augiem un partikas audzesana ir prasmes, kas lauj attistit
arT kompleksaku problému risinaSanu un labaku izpratni par dabas procesiem.

Sava pétijuma ietvaros veiktajas darbnicas un meistarklas€s es ieklauju tadas témas ka
biokimiskais cikls, slapekla aprite, skabekla un tidens nozime; ka arT — augsnes sastavs un
nozime.

Intervétie art dalijas atminas par to, ka b&rniba ir nodarbojusies ar darzniecibu, kas
tiem ir lavis ieglit prasmes un izpratni par dabu, kas citiem cilvékiem nepiemit.

Es piedavaju, ka ikvienai gimenei un iestadei bitu javeido savs darzs, vai tas ir

dekorativs darzs, kada zala zona, biodaudzveidibai veltita plava, akvaponika, hidroponika —
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sakumpunktam nav nozimes. Katram bérnam butu jaapgust sistematiskas rtipes un riipiga

noveéroSanas metode, lai izaudzétu kaut ko.
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IV dala. Gadijumu analizes

7. “Léno” mediju makslas un “dzilas” ilgtspéjas makslas darbi

Saja nodala apskatiti darbi un projekti, kas mana p&tijuma ietvaros ilustré un skaidro
manu izvirzito pétijuma kontekstu — darbi, kas ir “léno” mediju makslas darbi un/ vai kada
veida piedava skatijumus uz “dzilo” ilgtsp&ju”, apskatiti ekologiskas makslas pieméri, darbi,
kas tapusi autoetnografiska pétijuma/ procesa rezultata, darbi, kas var tikt skatiti ka pieméri,
salidzinajumi maniem pétijuma ietvaros tapusSajiem makslas darbiem.

Saja pétijuma ieklautie makslinieku un makslinieku grupas un analizétie makslas darbi
un projekti ir izv€leti balstoties to konceptualaja, filozofiskaja apraksta, ko piedavajusi pasi
makslinieki vai balstoties mana interpretacija par darbiem. Man $kiet, ir batiski uzsvert, ka
makslas darbi netika izvel&ti balstoties to industrijas atpazistamiba vai popularitate sabiedriba,
makslas kritiku vertgjuma; ka art makslas darba taps$anas laiks vai makslinieku piederiba kadam

noteiktam politiskam, socialam vai citam grupam mana pétijuma ietvaros nav biitiska.
7.1. Vide / daba ka makslas medijs

Pétfjuma ietvaros tika apkopoti un analizéti makslas darbi un projekti, kas izmanto
darzus, kokus un mezus par sava darba centralo mediju. Atlasitie gadijumu p&tijumi ir makslas,
dizaina darbi un radosi projekti. ST apakinodala tapa, lai veidoti p&c iesp&jas pilnigu parskatu
par pastavoSajiem darbiem, lai apkopotu pastavosas domas un makslinieku piedavatas
filozofijas — kap@éc izmantot nestabilu, mainiju, neparedzamu mediju makslas darba.

Nujorkas makslinieku Helénas Harisones un Nutona Harisona jeb Harisonu (Helen
Harrison, Newton Harrison) darbos saskatama makslinieku dzila saikne ar dabu un vidi, ka art
ekologiska trauksme. Harisoni ir vieni no pirmajiem maksliniekiem, kas ap 1960. gadu saka
veidot tadus ekologiskas makslas darbus, ko es Sodien novert&ju ka “dzilas” ilgtspgjas darbus —
darbi, kas koment€ klimata parmainas, biodaudzveidibu un ekologiju saglabasanu. Harisoni
darbos veidoja darzus un vizijas par darziem — tiesi tada veida, ka es pati veidoju savus darbus.
Harisonu darbi ir eksperimentali un balstiti makslinieciskos, intuitivos mekl&jumos; var
novérot, ka darbi mainas katra to izstadiSanas reiz€. “Es improviz&ju savu eksistenci, cik vien
labi sp&ju, izmantojot eso$o materialu. M&rkis ir uzlabot to, kas ir man apkart.” Ta saka Nutons
Harisons intervija zurnalam Ecopoesis 2021. gada.

Majas Linas (Maya Lin) “Spoku mezs” (2021) ir lielizméra instalacija, kas sastav no
gandriz miru§iem kokiem, kas ir nozaggti, ar notiritiem zariem, parstaditi Medisonas laukuma
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parka. Lina makslas darba dokumentalaja 1sfilma saka: “es ceru, ka cilvéki biis pietickami
aizkustinati, lai palidzetu apturét to, kas notiek visapkart plan€tai misu dg]”
(https://madisonsquarepark.org). “Spoku mezs” p&c savas estetiskas formas ir loti vienkarss —
klimata parmainu rezultata (gandriz) mirusi koki parvietoti no to atraSanas vietam uz cilvéku
apdzivotam vietam, lai vérstu cilvéku uzmanibu uz problémam. Tomeér vizuali instalacija ir
aizkustino$a un rada milzigu zaud€juma sajitu.

Estgtiski iespaidigs peédejo gadu darbs, ir Olafura Eliassona (Olafur Eliasson) “Ledus
pulkstenis” (2014), kas sastav no aisbergu gabaliem, kas atrasti nodalijusies no ledus kalniem
ap Grenlandi, un parvesti uz dazadam izstazu vietam, kur tie izvietoti apli — nosactta pulkstena
forma. Skatitaji var verot ka ledus kiist to acu prieksa. “Ledus pulkstenis” ieklauj vairakus
simbolus — pulkstenis, laika plusana — tomer darbs var€tu tikt novertéts ka konceptuali
“plakans” — darbs nostada skatitaju $1 te fakta prieksa, ka ledus kiist, m€s parasti to neredzam,
nejlitam, bet Seit, pateicoties maksliniekam, garamgaj&jiem tiek nostaditi klimata krizes seku
prieksa.

Sie makslas darbi izmanto makslinieka-génija telu un sp&ju piesaistit finansgjumu, lai
prezent&tu publikai vienkarSus, bet emocionali uzladetus darbus, veidojot Z&luma un zaud&juma
sajutas, liekot redz&t un aizdomaties par klimata parmainu sekam, kas lielpils€tu iedzivotajus

médz sasniegt tikai ar masu un socialo mediju starpniecibu.

Hemanis Prigans (Herman Prigann) veidoja makslas darbus sadarbiba ar vidi,
laikapstakliem, tiem bija paredz@ts sapiit, izzust. Prigana komentari par vina darbiem saskan ar
citu laikmeta eko-makslinieku un “dzilas ekologijas” vEstijumu — par cilvéku progresa posto$o
iespaidu uz vidi un par ekologiju izzu$anu. “Reinas Elbas skulptiru mezs” (1996 — 2005)
veidots bijusajas oglu raktuves, parveidojot So cilvéka izpostito vidi par skulptiiru parku, kas
veidotu telpu, kura var atjaunoties daba. “Reinas Elbas skulptiiru mezs” tika realizéts IBA
(Internationale Bauausstellung/International Architecture Exhibition) ietvaros no 1996. lidz
2005. gadam. Darba izmantoti 15 skulpturali objekti, kas parveido ainavu, to vidi ari
monumentalais Spiralkalns un “Lielais akmens lauks” netalu esoSaja Mont Cenis

Gelzenkirhené.

Grupas Gelitin darbs “Trusis” (2005) arT tika veidots, lai tas laika gaita klGitu par dalu

no apkartgjas vides. Darbs ir adits roza trusis, kas izskatas p&c rotallietas, ko berns var&tu bt
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neti$am nometis uz ietves kadas pastaigas laika. “Trusis” ir vairak neka 60 m gar§ un atrodas
Pjemonta, Italija. “Trusim” nav &rta piebraucama cela, stavlaukuma, nav sald&jumu kiosku?.

Darba nosaukums originali ir “Hase / Rabbit / Coniglio”. Lai gan latviski lidzigas
formas b&rnu rotallietas drizak sauktas par zakiem, darba nosaukumu tulkoju ka “Trusis”, lai
saglabatu darba nosaukuma originalvaloda veiktas izvéles. V&l noteikti japiemin, ka grupai
Gelitin trusis (majdzivnieks) paradas arT to performance@s un citos darbos.

Jau no pasa “Trusa” tapSanas sakuma tam bija paredzets izzust, sapliist ar ta apkartni,
un taja pat laika arT nodro§inat majokli un baribu apkartné dzivojosajam radibam. “Trusa”
pusanas, satriidéSanas un sadaliSanas process tomér atstaj milzigu iespaidu uz skatitaju un
atgadina par visa dziva islaicigumu un to, ka viss ir viens (atsauce uz “dzilo” ekologiju).

Makslinieku apvieniba “Gelitin” ir no Vines, un strada izmantojot visas laikmetigaja un
vizualaja maksla lietotas tehnikas. Apvieniba, $kiet, lepojas ar savu dumpiniecisko attieksmi un
lidzcilveku izaicinaSanu, ka arT medijos un recenzijas grupas uzvediba izpelnas vairak
uzmanibas neka pasi darbi. Grupas “Gelitin” darbi man Skiet nedaudz arpus laika, tapusi kadus
50 gadus par vélu, lai biitu patiesi izaicinosi, unikali vai originali. lesp&jams, tap&c arT ir griti
rakstit par grupas darbiem, jo, manuprat, tie ir tikai kartgja laikmetigas makslas skulptiira, anti-

estetika, skatitaja iesaistiSana. “Trusis” ir izp€mums.

122., 123. att. Gelitin. Rabbit, 2005. Publicitates attéli

Sobrid “Trusis” jau ir kluvis par dalu no zemes, neatstajot nekadas pedas.

Vel viens makslinieks, kas apzinati veido darbus, kas neatstdj nekadu iespaidu uz
ekologijam, ir Endijs Goldsvortijs (Andy Goldsworthy), kur§ veido darbus izmantojot darba
veidoSanas vieta atrastus dabas materialus — lapas, zarus, lastekas, akmenus —, kas velak art tiek

atstati, lai atkal klaitu par dalu no vides. Goldsvortija darbi ir izmanto minimalisma vizualus

3 Saldéjumu tirgotaji, manuprat, ir pirma pazime progresivam, attistitam tiirismam.
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pan@mienus, meditativi, makslinieka darba process ir dala no makslas darbs. Goldsvortija
“Lietus €nas” (1984 —) ir performativs darbs, kura makslinieks gaidija lietu, apgtlas uz ietves
un gaidija, kad beigs Iit, tad piec€las un uzné€ma fotografiju. Goldsvortija darbi eksisté ka foto
dokumentacija, bez tas makslas darbs neeksiste.

Sodien Goldsvortijam ir neskaitami atdarinataji, no tiem medijos un socialajos tiklos
Sodien popularakais ir Dzons Formans (Jon Foreman), kura darbi varétu art tikt sajaukti ar
Goldsvortija darbiem; iznemot to, ka Goldsvortija foto dokumentacijas varétu tikt novertetas

ka makslas darbi pasas par sevi.

Mana péttjuma biitisks darbs ka viens no pirmajiem “Ieno” mediju makslas darbiem ir
Ricarda Longa (Richard Long) “lestaigata linija” (1967). Longa makslas darbi izstad€ skatami
ka dokumentalas fotografijas, kuras redzami vina darbu, vina performancu rezultati. Dazreiz
muzejos un galerijas redzami arT savaktie dabas materiali, kas izkartoti uz telpas gridas. Darbu
veidoSanai Longs velta lielu dalu savas dzives, staigajot, kartgjot apkaimes. Longa darbi top

gan Apvienotaja Karalistg, gan dazadas vairak vai mazak eksotiskas vietas.

124. att. Ricards Longs (Richard Long) “lestaigata linija”
(1967). Foto: Richard Long

“Jestaigata linija” ir iestaigata tacina, Iinija vienkarsa, ikdieniska zalaja vida ar krimiem
fona. Darbs tapis viend no Longa parbraucieniem no vina majam Bristolé uz bijuSo Sveta
Martina makslas skola Londona, kur vins taja laika studgja. Longam bija 22 gadi. Kops ta laika
ir tapusas citas iestaigatas, izveidotas taisnas vai vilnveida linijas, apli.

Attels ir tikpat neiespaidigs, ka, visdrizak, ta tapSanas process — staigajot turp un atpakal
11dz zalajs tiek tik noplacinats, lai var&tu saskatit ITniju, un tad tiek uznemta fotografija.

Longa darbi nav monumentali, tajos neliek mekl&ét jaunas darba skatiSanas perspektivas

(ka zemes maksla), bet loti tiesi ieklauj pargjas laikmeta iezimes — minimali materiali,
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atteikSanas no visa lieka, attalinasanas. lestaigata Itnija top 9 gadus pirms “Iénas” kustibas un
ap 20 gadus péc tam, kad Dzeksons Polloks (Jackson Pollock) izaicina skatitaju ar savu
horeografisko gleznosanas tehniku, ap 3 gadus pirms DZozefa Bojsa (Joseph Beuys) utopiskas
“socialas skulptiiras”, kura jebkas un viss var biit maksla un ikviens var biit makslinieks.

Longa darbs, manuprat, ir “léno” mediju darbs, tieSi savas stlirgalvibas un vienpratibas
del; makslas darbs ir absoliiti ilgtsp&jigs, paSpietiekams, estétika, cik ta vispar ir apsprieZama,
iznemot fotografija redzamo nomacoso simetriju, ir pakartota vestijumam. Iesp&jams, mani §im
darbam piesaista arT pasa Longa atticksme, ka iestaigatas Iinijas nav patstavigas, tas iznicina
laikapstakli un dzivnieki — darbs top pilnigd harmonija ar planétu. Iznemot fotografijas,
protams.

Longa darbi ir meditativi, paspietiekami — Seit un tagad veidoti no sakuma Iidz galam —

tas ir tas, ka es So darbu redzu “léno” mediju makslas konteksta.
7.2. Dabas ainava ka makslas medijs

Zemes makslas jeb landarta makslinieki sakotngji izaicinaja makslas formas, meklgja
jaunas skatitaja pieredzes un pretojas tradicionaliem makslas radiSanas un izstadiSanas veidiem.

Tadi zemes makslas pionieri ka Roberts Smitsons (Robert Smithson), Valters De Marija
(Walter De Maria), Nensija Holta (Nansy Holt), Kristo un Zanna Kloda (Christo and Jeanne-
Claude) un citi makslinieki veidoja darbus, kas tika veidoti ka dala no ainavas.

Smitsons pavadija ménesus meklgjot vietas, kuras veidot savus makslas darbus; vina
darbi piedava mainigu skatitaja pieredzi, atkariba no sezonas, no laika apstakliem. Holtas darbi
it ka ieramé apkart&jo ainavu, pievieno kadu 1pasu objektu, lai apmekl&tajiem piedavatu jaunu,
unikalu pieredzi esot dalai no neskartas dabas, no dabigas ainavas.

Kristo un Zanna Kloda “Ietitais krasts” (1968 — 1969) tika realizéts Australija, Little
Bay, kas atrodas 14,5 kilometrus uz dienvidaustrumiem no Sidnejas centra. Darbs ir Klusa
okeana dienvidu krasta klinSu apvidus, kas tika ietits aptuveni 2,4 kilometrus garuma, 46 lidz
244 metrus platuma, 26 metrus augstuma pie ziemelu klintim un atradas jiras l[iment dienvidu
smilsu pludmal@. P&c 10 ned@lam visi materiali tika novakti, neatstajot okeana krasta nekadas
pedas par darbu.

Kristo nekad neskaidroja savus veidotos darbus, intervijas pieminot tikai to, ka vina
darbi ir makslinieciskas intervences. “Ietttais krasts™ ta atklasanas brid1 bija lielakais makslas
darbs makslas vesturg.

Makslinieki izmanto ietiSanu, lai mainitu lietu un objektu jégu, pieméram, Egle

Grebliauskaite un Agné Gintalaité 2021. gada centas izmantot stinas, lai mainitu padomju

158



rakstnieka Petras Cvirkas skulptiras jégu (skulptiira neilgi p&c maksliniecu intervences
centieniem tika novakta). 2019. gada makslinieks Ibrahims Mahma (Ibrahim Mahama) ietina
vienas no Milanas v&sturiskajiem vartiem, kas Sobrid ir tuvu pilsétas centram, maisu audumos,
kas tiek izmantoti, lai parvadatu kafijas un kokosa pupinas, arT risus un ogles.

Grebliauskaite un Gintalaité ar savu makslas intervenci, ko partrauca un aizliedza
vietgja pasvaldiba uzstadiSanas laika, centas veidot diskusiju par valsts Padomju savienibas
vesturi un mantojumu. Kam&r Mahmas darbs ir par b&glu problému Eiropa un EiropieSu
ignoranci un atteikSanos uznemties atbildibu — neskaitamas valstis Afrika tiek izmantotas, lai
ieglitu resursus par vismazako samaksu, kamér uzn@mumi Eiropa veido pievienotas vertibas
preces, ieglistot milzu pelnu. Sie bégli, par kuriem Mahma runa, labprat paliktu savas valstis un
nodarbotos ar uznémeéjdarbibu, bet dazadi noteikumi un ierobezojumi tiem nelauj to darit, un
klaSana par bégliem ir vieniga izveéle.

Sie darbi var tikt skatiti béglu, migrantu un piederibas sajiitas zaudg3anas
(displacement) konteksta. Par piederibas sajitas zaudeSanu veésta ari Anas Mendetas (Ana
Mendieta) “Siluetu sériju” (1973 — 1980), kas vizuali un emocionali var tikt skatita paraléli
atseviskiem Goldsvorta un darbiem, ipasi “Lietus énu” darbam. Sie darbi ir nematerialas

pieredzes, kas eksiste ka darba foto dokumentacija, liekot domat par to, ka vairs nav.

ST nodala noteikti nebiitu pilniga, nepieminot eko-makslinieci Agnesi Dinesu (Agnes
Denes), Vinas “KvieSu lauks — konfrontacija” (1982) ir ve@stijums par globalo partikas trukumu,
par resursu sadali un izskerdibu. “Kviesu lauks — konfrontacija” ir aktuals joprojam; §Ts teémas
nav nekada veida atrisinatas, tikai kluvusas vél aktualakas un ar vél tragiskakam sekam.

Augu, darzu, mezu stadiSana ir gan Denises makslas praks€, gan dauzu citu makslinieku
izvelgtais darba medijs. Mela Cina (Mel Chin) “Atdzim3anas lauki” (Revival Field, 1991 — ) ir
eksperimentals darzs, kas uznem smagos metalus no augsnes, 1pasa vieta, kas kop$ pagajusa
gadsimta vidus kalpoja par nelegalu, neorganiz&tu iedzivotaju, uzn€meju razotaju un pilsétas
atkritumu izgaztuvi, ka rezultata $aja vietd un apkart€jas teritorijas, t.s. ezera un upg, no
gruntsiideniem nopliist smagie metali. Mela Cina pétniecibas projekts péta un izmanto augus,
kas biitu spg&jigi filtrét smagos metalus no augsnes, mazinot piesarnojumu. Darbs ir uz robezas
starp dabaszinatnu pétijumu un skulptiiru, izaicinot to, ka bitu jaizskatas ekologijas makslas
darbam. Atskiriba no Denises staditajiem ornamentalajiem meziem, kas veidoti ka magiskas
dabas skulptiiras, Cina darza skulptiiru pavada distopiska estétika un baisa noskana, kas ir

atbilstosa, zinot, ka $aja lauka kadreiz m&dza nekontroléti izgazt toksiskos atkritumus.
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Darbos ar augiem, paredzama gala rezultata estétika ir gruti paredzama. To var noverot
Denises spiralveida meza darba “Kalns — dziva laika kapsula” (1992 — 1996) un “Mezs
Australijai” (1998), kur piecas piramidveida spirales tika sastaditi apdraud@to sugu koki, kas
laika gaita kluvusi “izplukati”, koki ir nokaltusi, darbi ir pamesti vai cie$ no nepareizas apkopes
(un visdrizak arT no nepareizas stadiSanas). Kanadiesu makslinieks Roberts Hengvelds (Robert
Hengeveld) savos darbos veido sistémas, kas kontrole vides objektus. Sie darbi veidoti ka
komentars bezjédzigajiem zalajiem mauriniem, kas ir kluvusi par particibas un amerikanu

sapna simbolu.

125., 126. att. Robert Hengeveld. Kentucky Perfect, 2011. Publicitates attéli

Roberts Hengvelds (Robert Hengeveld) ir radijis vairakus absurdus darbus, kas rada
cilveka bezjedzigo tiekSanos uz paSa izdomatiem idealiem. “Kentuki perfekts” ir perfekta
maurina uzturé$anas iekarta. Lidzigos darbos tiek izmantotas tehnologijas, lai uztur&tu vienu
“idealu” kriiminu, vienu kalninu.

Absurdas ierices, bezjedzigas masinas (Useless machine) ir interneta mims, dari pats
(DIY) projekts, kas, pieméram, lauj lietotajam ieslégt slédzi, kas iedarbina kadu motoru vai
ierici, kas slédzi izsledz. “Kentuki perfekts” rada to, ka cilveki ir savu dzivi padarfjusi
bezjédzigu — pavadot neskaitamas stundas pa$i, vai maksajot darbiniekiem, lai tie uzturétu

noteikta garuma zalaju.

7.3. Ediens ka medijs maksla

Ediena pagatavosanas maksla Sodien ir kluvusi par makslas Zanru. Partikas produkti un
&diens ir skatams ka dala no makslas darba un pat ka makslas medijs dazados makslas stilos un
laikmetos — sdkot jau ar &giptieSu hieroglifiem (3000 p.m.8.), griecku un romie$u trauku
dekoracijas (ap 400 p.m.&.), romiesu dievi tika atspoguloti ar dazadiem &dieniem un ar &dienu

saistitiem simboliem, Renesanses kluso dabu (16. — 18. g.s.) subjekti bija raza, augli, darzeni,
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nokauti dzivnieki. Gleznas €diens var simboliz&t particibu un statusu, ka arT navi un pagrimumu,
visa dziva islaicigumu. Endijs Vorhols (Andy Warhol) izmanto zupas t€lu, lai komentetu
patérétajsabiedribu un masu produkciju. Ediens maksla var radit particibas ainas vai atspogulot
nabadzibu. Ediens dokument€ kultiiras parmainas, tradicijas un nostalgiju.

Filipo Tomaso Marineti (Filippo Tommaso Marinetti) “Futiiristu pavargramata” (1932)
apkopo instrukcijas, receptes, notikumus un performances, kuru centra ir &diens. Fluxus
maksliniece Nye Ffarrabas veidoja Fluxus notikumus ar ironiski uzklatu galdu, kura galda
piederumu vieta bija amuri, skriivgriezi, knaibles (“Vakarinu serviss”, 1966), parradot smalko,
sieviskigo, uz mates atbildibu esoSo vakarinu galdu par brutalu, viriS$kigu un reiz€ bezjedzigu
performanci. ArT Marta Roslere (Martha Rosler) parod@ sieviskigumu izmantojot performanci
un video darba “Virtuves semiotika” (1975).

Alisona Novla (4lison Knowles) pagatavo un pasniedz apmeklétajiem salatus darba
“Pagatavojiet salatus” (1962). Rirkit Tiravanija (Rirkrit Tiravanija) darba “Bez nosaukuma”
(Brivs) 1992. gatavo un apmekl&tajiem pasniedz risus ar kariju, lai satuvinatu makslinieku,
makslu un apmekl&tajus. Toms Marioni (Tom Marioni) organiz€ socialus vakarus “Alus
dzerSana ar draugiem ir augstaka makslas forma” kops$ 1970. gada.

Saja uzskaitijuma japiemin arf Dzudijas Cikagas (Judy Chicago) instalacija “Vakarinas”
(1974 — 1979), kas ir ikonisks feminisma makslas darbs. Un no $1 darba vélak iedvesmota
Stizanas Leisijas (Suzanne Lacy) “Starptautiskas vakarinas” (1979).

No uzskaitfjuma ir redzams, ka &diena t&ma ir tuva tiesi sievietém maksliniecém. Ediena
izmantoSana laikmetigaja maksla aicina uz diskusiju un pardomam par varas lomam,
feminismu, makslas robezam, ka arT par globalas politiskas ttmam — begliem, migrantiem,
badu, piederibas sajiitas zaude€Sanu (displacement), tradicijam, kultiiru, aizspriedumiem,

rasismu.
7.4. Tehnologiska ekologiska maksla

Kens Goldbergs un DZozefs Santaromana (Ken Goldberg, Joseph Santarromana) sava
1995. gada darba “Teledarzs” paredzgja cilvéku parak lielo atkaribu no datortehnologijam un
aicindja cilvekus ieskatities darza; un visiem kopa apriipét vienu darzu attalinati. 9 gadu
pastavésanas laika no 1995. Iidz 2004. gadam, “Teledarza” iesaistijas vairak ka 100 tukstosi
cilveku. Goldbergs komentgjos darbu intervijas min, ka apmekletaji meédza bit loti
privatipaSnieciski — tie sargaja savus staditos augus, nelava citiem apmekl&tajiem stadit savus

augus to tuvuma.
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Darza medi€ta pieredze — izmantojot timekla vietni — veido papildus slani ikdieniskai

nodarbei, un tada veida meklgjot darzniecibai jaunu aktualitati.

Milikas Zekas un Vinslova Ternera Portera III (Milica Zec, Winslow Turner Porter III)
virtualas realitates pieredze “Koks” (2019) layj skatitagjam 6 minisu laika piedzivot lietusmeza
koka dzivi no seklas Iidz dzives beigam. Lietotajs pieredzi véro no koka skata punkta, var
apskatit apkart eso$as ekologijas un dzivo radibu ikdienas, kas ir atkarigas no koka
pastavésanas. Sis darbs rosina skatitaju domat par mezu, Tpasi lietusmezu, izcir$anu un par mezu
ugunsgrekiem. Darba var saskatit savstarpgji savienotos liktenus, kas kopa veido meza

ekosistému.

Makslinieku apvieniba “Boredomresearch” (Vicky Isley, Paul Smith) nodarbojas ar
inovativu projektu radiSanu, kas saistiti ar augsti tehnologisku sistému izmanto$anu instalacijas.
2006. gada instalacija “Istais gliemeZu pats” (Real Snail Mail) izmanto ar RFID mikroshémam
aprikotus gliemezus, kas dzivo tiem Tpasi veidota terarija un, ar savu nejauso parvietoSanos,
dazreiz piegada darba atstatas e-pastu zinas. “Istais gliemeZu pasts” negaranté zinu piegadi.
Autori aicina apmekl&tajus paléninat savu dzives tempu, nomierinaties un atpusties.

“Istais gliemezu pasts” ir izcils piemérs “leno” mediju makslas un “dzilas” ilgtsp&jas
darbam, liekot skatitaju domat par individualo labbiitibu, mentalo veselibu un veicina
meditativu pieeju komunikacijai — merktieciga zinas sagatavoSana, nemot vera ari, ka zina var

netikt piegadata.
7.5. Konceptuala ekologiska maksla

Es jiitu loti lielu saikni ar Tomasa Tvaita (Thomas Thwaites) darba procesu®, iesp&jams,
tapec, ka makslinieks aizraujas ar “dari pats” tehnikam un kritiz& patéréSanas kultiiru absurdos
un uzjautrino$os veidos. Darba “Projekts — tosters” (201 1) Tvaits biivgja savu tosteri 9 ménesus,
studgjot “Dizaina interaktivitati” Karaliskaja Makslas koledza Londona. Tvaits izvElgjas
cilveka ikdienas simbolu — 1&tako tosteri. Tvaits izmanto apgriezto inzenieriju, un veic
iespgjamo resursu ieguves un apstrades procesu majas apstaklos, lai atdarinatu procesu un
dizainu, un uzbiivétu savu tosteri. Tvaits péta pat€rétajam neredzamas raZzoSanas prakses un
komunicg ar piegades k&dg iesaistitajiem cilveékiem un organizacijam.

Vels viens Tvaita darbs “Brivdienas no biiSanas par cilvéku (GoatMan)” (2016), kura

vin§ pavadija 3 dienas dzivojot Alpos uz ¢etram kajam kazu ferma.

4 Sis ir makslinieks, kuru man biitu bijusi liela interese intervét, bet lielas apbrinas d&l, nepietika drosmes pajautat.
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Tvaita darbi var tikt skatiti ka “dzilas” ilgtsp&jas piemeri — tie peta un komente resursu
izmantoSanu un paterétajsabiedribu, apzinatu l&émumu pienemsana un par cilvéka biiSana

vienotam ar apkart notiekoso.

Kristina Mendersma (Christien Meindertsma) pavadija vairakus gadus pétot, kur
razoSana tiek izmantotas dazadas ciikas kermena dalas veidoja, kas rezultgjas gramatas “PIG
05049” publicésana 2007. gada. Gramatas nozimi var skatit gan ka pétfjumu par cilvéces
atkaribu no ctikkopibas, gan arT ka atklgjoso faktu par produktiem, kas satur ciiku, kas nav
visparzinami un kuros ciikas klatbitne nav ieklauti produktu satura. Sis darbs un §ada atzina ir

butiska cilvékiem ar ierobezotam di&tam, atseviskam religijam un parliecibam.

Mendersmas darbs nav veidots, lai rosinatu lidzjttibu pret dzivniekiem vai ka citadi
rosinatu parmainas sabiedriba. Tom@r ar $adu uzstadijumu skatama viena no skaistakajam
Sobrid pieejamajam filmam, kas rosina skatitaju aizdomaties par dzivnieku tiesibam un
lopkopibas apstakliem — filma “Govs”. Andreas Arnoldas (Andrea Arnold) 2021. gada filma

=a”

“Govs” ir uzskatama par “dzilas” ekologijas makslas darbu un atspogulo piena govs dzivi —
piedava skatitajiem cieSu ieskatu cilvéku un dzivnieku attiecibas rupnieciskas lauksaimniecibas
sisttma. Filma nav agresiva un skatitagjam uzbriko$a vai moraliz€joSa, radot tragiskos
lopkopibas skatus, bet gan veido vietu pardomam par attieksmi pret dzivniekiem un miisdienu

lauksaimniecibas ietekmi uz vidi.

Somu makslinieces Terikes Hapojas (Terike Haapoja) 25 miniiSu garais video
“Entropija” rada tikko nogalinata zirga kermena atdziSanu 9 stundu garuma; video filméts
izmantojot infrasarkano kameru.

Maksliniece, prezentgjot darbu, arT piemin kontrastu starp kautuves trok$niem un kluso
kermena atdziSanu. Hapoja piemin, ka §1 darba veidoSana bija centieni sadzivot ar savas mates
navi, ka dzives beigas kermenis joprojam ir mums lidzas, bet viss tas, kas padara personu par
vinu pasu, vairs nav.

Hapoja publikai piedava vairakus lidzigus darbus, kuros filméti atdziestosi dazadu
dzivnieku kermeni. Darbi prezenteti ka projekcijas uz sienas, uz gridas, dazadas formas un
izmeru ekranos.

Petot darbu ir iespgjams pievienot vairakus analizes aspektus, piemeram, par
tehnologiju izmanto$anu objektiva reprezentacija — ka $is viens zirgs kliist par anonimu,
visparinatu objektu, kadus novérojumus varam izdarit. Varam ari pé&tit tehnologijas uzspiest

estetiku un jautat, cik no §1 darba ir makslinieces ieguldijums, ja ikviens infrasarkanas kameras
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nofilméts video izskatisies tieSi §adi; kameras novietojums un kermena kompozicija ir
nomacosi klasiska un garlaiciga. Tatad — unikalais un interesantais darba ir makslinieces stasts
un cilveka sajusta empatija, zZElums par zaud@to dzivibu; un ne jau nofilmeta zirga dzivibu, bet

savu neizb&gamo navi.

127. att. Terike Hapoja “Entropija” (2004). Ekranuzpémums

7.6. Gadijumu pétijumu apkopojums

Parstavot tehnologijas makslas jomu un veidojot makslas darbus, kuros pétniecibas
procesa un rezultatu atspogulojums ir butiskaks par estétiku un kadu abstraktu, emocionalu
pasizpausmi, nakas saskarties ar bazam par darbu nepienems$anu vai nesaprasanu makslas
institlicijas. ArT izteikta starpdisciplinaritate lauj aprakstit manus darbus, izmantojot ar makslas
jomu nesaistitu leksiku, nenemot véra filozofisko un konceptualo darbu ietvaru.

So gadijumu pétijumu apskata pamata ir manas bailes no kritikas vai komentariem, ka
mana prakse nav maksla — loti emocionala reakcija uz sadarbibu ar makslas institiicijam un
kuratoriem. Manu izstazu un notikumu apmekl&tajiem un dalibniekiem, ka arT citiem mediju,
digitalajiem, eko- un bio- maksliniekiem, makslas p&tniekiem un pedagogiem nekad nav bijusi
jautajumi vai kritika par to, ka kads no maniem darbiem varétu nebiit makslas darbs. Sadi
komentari sanemti tikai no Latvija aktiviem kuratoriem, producentiem un atseviskiem klasiskas
makslas (ka gleznoSanas, filmas, konceptualas makslas) pedagogiem. Iesp&jams, Latvijas
muzeju un galeriju kuratoriem un pétniekiem starpdisciplinara un eksperimentala maksla ir
parak maz aprakstita nozimigos zinatniskos un popularzinatniskos publiskajos medijos, lai biitu

izprotama.
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7.7. Nodalas ““Léno” mediju makslas un “dzilas” ilgtspéjas makslas darbi”

kopsavilkums

Nodala apskatiti makslas darbi un projekti, kas ieklaujas mana pétijuma konteksta. Sie
darbi ir aprakstiti “l1éno” mediju makslas konteksta un ieklauj kadas “dzilas” ilgtsp&jas témas.
Nodala tiek uzsverti ekologiskas makslas pieméri, darbi, ari darbi, kas raditi izmantojot
autoetnografiskas pieejas, darbi kas tapusi ka dala no p&tniecibas procesa vai p&tijumu rezultata.

Nodala ieklautie darbi nav atlasiti pamatojoties uz to popularitati vai makslas kritiku
atzinumiem, bet gan filozofiskajiem aprakstiem, ko piedavajusi pasi makslinieki vai manu
interpretaciju par darbiem. Nodala ieklautas dazadas makslinieku pieejas un izmantotas

tehnikas.
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Nobeigums un secinajumi

Promocijas darba ““Léno”mediju maksla un “dzila” ilgtspgja” izvirzitais mérkis —
“veidot prakse balsttus materialus un nematerialus makslas darbus un prototipus, ko iesp&jams
pasniegt skatitdjam ka pieredzi vai paraugu no kura macities, aizgit idejas” — ir pilniba
sasniegts. P&tijuma ietvaros, balstoties teorétiska pé€tjjuma, intervijas un empiriskos
noveérojumos, varu secinat, ka makslas projekti un pétijuma ietvaros veidotie prototipi var tikt
pasniegti publikai ar mérki iedroSinat to mainit ikdienas ieradumus jomas ka partikas ilgtsp&ja
un partikas audzeSana. P&tjjuma ietvaros tika raditi akvaponikas un hidroponikas maza un
vidgja izméra darzu paraugi, kas ir mérogojami un pielagojami ikvienas majsaimniecibas
vajadzibam. P&tjjuma ietvaros tika raditi dazadi ekologiskas makslas darbi, kas informé
sabiedribu par dazadam ekologijas jomam un veicina diskusijas uzsak$anu. P&tTfjuma tika
attistitas meistarklases un darbnicas, kas paredzgtas, lai uzsaktu diskusiju ar apmeklétajiem, lai
lautu tiem labak izzinat sevi un savas ikdienas prakses, piedavajot ari risinajumus personigas
ilgtsp&jas un labbiitibas uzlabosanai.

Atbildot uz petijuma pirmo jautajumu — “kadas “léno” mediju makslas prakses un darbi
var inform&t merkauditoriju par tadam jomam ka ilgtsp&jiga darznieciba, biodaudzveidiba,
ilgtsp&jiga partika, atkritumu un ikdienas paterina samazinasana” — var izcelt vairakas p&tijuma
ietvaros attistitas pieejas — auditorija pozitivi reagg uz piedavatajam realajam ikdienas praksém,
kas lautu tai ietauptt resursus (laiku, naudu) un, kas var€tu klit par nodarbi, kas satuvina
gimenes loceklus, pieméram, rado$a darbo$anas ar bérniem.

Atbildot uz pétijuma otro jautajumu — “kadi makslas objekti (makslas darbi, prototipi)
var tikt izmantoti, lai veicinatu sabiedriba ikdienas ieradumu parmainas” — jasecina, ka
nematerialas makslas prakses — petfjuma ietvaros raditas darbnicas, meistarklases, lekcijas —
veido nozimigu iespaidu uz dalibniekiem, rosina diskusiju un piedava jaunas perspektivas uz
ekologijas probléemam. P&tijuma ietvaros attistitie darbi un projekti, kas netika ieklauti kada
plasaka publiska programma, pieméram, piedavajot ar darbiem saistitas darbnicas vai
meistarklases, uz skatitajiem veido Tslaicigu iespaidu, vairak fokusgjoties uz pielietoto

tehnologiju, nevis uz uzskatu parmainam.

Secinajumi:
1. Publiska telpa apskatams darzs, ka pétijjuma attistitais publiskais darzs Tirgus iela,
izstaditie akvaponikas un hidroponikas maza un vidgja darza paraugi, akvaponikas instalacija
Liepajas ZIIC Dabas maja, lauj skatitajam iedvesmoties, iepazit dazados partikas audzeSanas

pan€mienus, skatitaji un apmekl&taji ir sp&jigi novertét un ari macities no piedavatajam
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tehnologiskajam inovacijam, izrada interesi par alternativas audz&Sanas pan€mieniem, tas
produktivitati un ietekmi uz vidi. Tomeér $adi izstaditie objekti publiska telpa nesp&j nodrosinat
pietiekamu emocionalu vai filozofisku interesi, lai apmekl&taji tos pienemtu par dalu no savas
ikdienas. Papildus izstaditajiem objektiem publiskas telpas, skatitajiem ir japiedava radosas
darbnicas publikai, TpaSi, beémiem un jaunieSiem, meistarklases vai kadas citas radosas
aktivitates, lai nodroSinatu apmekl@tajiem pietiekamu laiku diskusijai, pardomam, pasizzinai.
Tiesi brivas atmosferas sarunas veicina uzskatu parmainas un lauj apmekl&tajiem nonakt pie
atzinam par straujo dzives tempu, par spriedzes sajiitu, trauksmi un stresu ikdienas dzive, par
rado$am aktivitatem un saikni ar cilvékiem un dabu. Nesteidziga, bet pietickami merktieciga
un fokus@ta darboSanas radosa darbnica vai meistarklase lauj pie steigas pieradu$am cilvékam
atlaut sev noteiktu laika posmu nebiit produktivam — nepatérét zinas, nebiit nepartraukta
komunikacija socialas platformas vai elektroniskajas sarakst€s. Darbnicas, kuru pamata ir
rokdarbi, piedava aizvietot o te ierasto simuléto produktivitati, nepartraukto komunikaciju, ar
nodarbém, kas lauj dalibniekam justies produktivam, un tap&c neveidojas garlaicibas sajiita vai
vélmes nepartraukti parbaudit pazinojumus mobilaja telefona.
2. Organizgjot diskusijas, darbnicas, meistarklases publikai p&tfjuma ietvaros skatitajas
temas — ekologija, saikne ar vidi, resursi, klimata parmainas, atkritumi, partika —, horizontala
pieeja un izvairiSanas no moraliz&josas attieksmes ir biitiska. P&tjjuma ietvaros novéroju, ka
Latvijas auditorijai ir tradicionali uzskati par vidi un dabas materialiem, t.s. dzivniekiem, ka
resursu un pastav neapgazama parlieciba par cilvéka parakumu par dabu un pargjam biitném.
P&tljuma ietvaros empiriski novérots, ka Sos uzskatus parvarét ar makslas metodém ir
neiesp&ami. Lai rosinatu produktivu sarunu ar Latvijas auditoriju, var izmantot tadus fokusa
punktus ka individualo resursu taupiSana (nauda, laiks) un nakotnes parmainu skaidroSana
(sniedzot piem&ru par kaiminvalstis eso$ajiem noteikumiem un soda naudam, kas tuvakaja laika
tiks ieviestas arT Latvija).
3. Publisko notikumu dalibnieki ir sp&jigi atzit un piekrist visparzinamiem labas prakses
piemériem, bet nespgj attiecinat §1s atzinas uz sevi, uz savam ikdienas praksém un uzskatiem.
3.1. Butiskakais no iemesliem ir tadi apsverumi ka izmaksas un &rtiba — ja cilveks ieguist
realu labumu no atkritumu $kiroSanas, vin$ to darTs, pieméram, depozita maksas
atgtiSana nododot dzeérienu pudeles un bundzas, piedavatie servisi nodot Skirotus
atkritumus bez maksas.
3.2. Otrs iemesls ir kultliras un sabiedribas normu pienemsana — noveroju, ka publisko
notikumu apmeklétajiem nav vElmes vai intereses izaicinat pastavoso kartibu,
ieradumus gimeng, tradicijas. Ieradumus, ko katrs cilvéks pats atpazist ka tadu, kas

atstdj negativu ietekmi uz planétu, cilveki nespgj saskatit ka tadus, kas attiecas uz
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katra ikdienas izvélem. Sada ieradumu racionalizé$ana varétu biit saistita ari ar

informacijas trikumu un viltus informacijas izplatibu.
4. Organizgjot diskusijas nov@roju, ka auditorija nav raksturojama ka multikulturala un uz
atvertibu tendéta, un pétijuma ietvaros kluva skaidrs, ka ekologiskas makslas mérkauditorija
Latvija ir bérni un jauniesi, kas ir atverti un ir gatavi iedzilinaties idejas par planétas apdzivotaju
lomu un lidztiesibu. Rado$as darbnicas par ekologiju un publiskie darzi butu jaattista katra
bérnudarza, pamatskola un vidusskola, arT augstskola, lai rosinatu pozitivas parmainas
ekologijas tému izpratn€ nakotné ilgtermina.
5. Radosas darbnicas lauj apmeklétajiem briva atmosféra noskaidrot visus sev
interesgjoSos jautajumus, citreiz pat radot sajiitu, ka apmeklétaji cenSas parbaudit darbnicas
vaditaja/ makslinieka zinaSanu robezas. P&tjjuma ietvaros tika noverots, ka pastav auditorija,
kas pieprasa konkrétas, tehniskas zinasanas un informaciju (pamacibas) par to, ka uzsakt
hidroponisku razoSanu sev pieejama IpaSuma. Lai veicinatu hidroponisku audz@tavu attistibu,
pasvaldibu un valsts ITment ir jaattista noteikumi un regulas par $adu audz€tavu ietekmi uz vidi,
lai veidotu parskatamu parvaldibu un plano$anu, uzsakot saimniecibu.
6. Ekologiskas makslas konteksta trikst kritiska makslas izvértéSanas prakse. Lai gan
makslas prakse ir subjektiva un pa$-reflekt&josa, maksliniekiem, kas darbojas ar ekologiju
saistitds jomas, blitu jauznemas ar1 atbildiba par uzskatiem un faktiem, ko tie prezentg; un
sabiedribai un citiem maksliniekiem bitu jaattista prakse kritiski izvertét savu kolégu
prezent€tos darbus, veidojot diskusiju un uzlabojot esosas diskusijas kvalitati. Kritikiem,
kuratoriem, producentiem, muzeju un galeriju darbiniekiem biitu jacel savs informétibas
limenis, lai sp&tu izvertet, kadi makslinieki butu skatami ekologiskas makslas konteksta.
7. “Leéns” ka 1paSibas vards misdienas tiek lietots kombinacija ar loti daudziem
salikumiem — “1éna” partika, ir “lénie” mediji (mediji ka Zurnalistika), “léna” mode, “Iénais”
tarisms. “Léna” mode rosina pardomat modes ietekmi uz ekologiju un komenté patérétaju
kultoru. “Léna” partika popularizé viet€jas partikas patéréSanu un regiona unikalitates
izzinasanu, saiknu veidoSanu ar partikas audz&tajiem un €diena pagatavotajiem; kas vairakos
veidos ir ar ekologiju saistita t€ma, bet tie$a veida par klimata parmainam neruna. “L&nas”
kustiba aizsakumi ir “lénas” partikas kustiba, kas radas ap 1980. gadu, ka pretoSanas atras
&dinasanas iestadeém, 1pasi k&des kafejnicas McDonal’s izplatibai Francija un Italija. Dazadas
“lenas” kustibas fokus€jas uz kvalitati un apzinatibas, iedzilinaSanas Itmeni, ilgaka laika
pavadiSanu apskatot un noveértgjot. “Lenas” kustibas ir saistitas ar individualo labbiitibu un
apzinatibas Iimeni (mindfulness), veicinot augstaku cilvéku dzives kvalitati — paléninot patérina

tempu un paaugstinot patérina kvalitati.
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8. “Leno” mediju maksla ir makslas darbs, objekts vai prototips, vai nematerials darbs, ka
pieredze, darbnica, performance, meistarklase, veidots narativs, kura fokusa ir laika mérogs vai
darbs ir tapis noteikta laika perioda, vai tas apmekletajiem piedava laika balstitu pieredzi — laiks
ir makslas darba sastavdala. “Léno” mediju makslinieki médz reflektét par ekologijas temam,
bet tas nav priek$noteikums “léno” mediju makslas darbam.

9. “Léno” mediju makslas darbi ir tie$i paklauti laika plidumam. ST p&tijuma ietvaros tiek
skatits agrikultiiras laiks, kas var tikt raksturots ar §adiem uzstadijumiem: nav iesp&jams augus
audzet atrak, ka tie aug; cilveki atpazist laiku sezonas. P&tTjuma ari vietgja un sezonala partika
ir paklauta izpratnei par agrikultiras laiku. AtSkirigi var tikt skatiti veidotie laika intervala
(time-lapse) video, kas izmanto laiku, lai atspogulotu ikdiena nemanamo — auga augSanu, razas
nobrieSanu, auga neredzamo uzvedibu. Liela dala no pétijjuma prezentétajiem darbiem un
publiskajiem notikumiem veidoti, lai aicinatu skatitaju parveértét ikdienas atro tempu,
parmerigas ikdienas produktivitates izraisito izdegSanu u.tml., kas piedava filozofisku un
konceptualu skattjumu uz “léno”.

10.  Lai runatu par §1 p&tijuma ietvaros tapusajiem darbiem tiek izmantoti jédzieni — “léno”
mediju maksla un “dzila” ilgtsp&ja —, kas kopa var veidot konceptualo un filozofisko kontekstu
makslas darbiem, kas veidoti, lai inform&tu un izglitotu sabiedribu par dazadam ekologijas
temam. “Ilgtspgja” ir ar ekonomiku un vadibas zinatném saistits termins, kas §1 pétjjuma
ietvaros tika izvelets meérktiecigi, lai veidotu platformu diskusijai par resursiem un
pastavosajam ekonomiskajam sistemam.

11.  Autoetnografisks pétijums pieprasa riipigu rezultatu validaciju un datu drosticamibas
parbaudi. ST p&tijuma ietvaros es pienému uzstadijumu, ka visi novérojumi un rezultati ir jatesté
un visi procesi ir jaatkarto. Visas darbnicas, meistarklases, prezentacijas tika atkartotas dazados
kontekstos un dazadam meérkauditorijam. Raditie makslas darbi, objekti un prototipi tika
piedavati auditorijai izmantojot dazadus panémienus. Kvalitativu datu, 1pasi ar auto-metodém
iegiitu kvalitativo datu parbaudes ir process, kas balstits pétnieka pieredze un &tika. ST pétijuma
ietvaros attistita pasanalizes metode un iesp&jamo draudu izveért&jums var tikt pielietots citos
lidzigos autoetnorgafiskos vai eksperimentalos petijumos.

12.  Makslinieku prakses un darbi tiek gatavoti intuitivi un balstoties katra cilveka
pien@mumos, uzskatos, izpratn€ par objektivo patiesibu. Makslinieku darbi var biit ilustrativi
un tikt veidoti, lai koment&tu vai liktu skatitajam aizdomaties par kadu tému. ST pétijuma
ietvaros tapusSie prototipi tiek prezenteti makslas konteksta, piedavajot arT makslinieka
skatfjumu, filozofiju un parliecibu. Ta ir briva auditorijas izv€le, vai aplikot darzniecibas

prototipus ka tehnologiskus instrumentus, ka makslas darbus vai ka dizaina objektus; man ka
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So darbu autorei nav bitiski, vai skatitajs saskata padzilinatu maksliniecisko vertibu katra
piedavataja makslas darba, ja vien skatitajs ir gatavs iedzilinaties piedavatajas ekologijas témas.
13.  Atskiriba starp makslas praksi un aktivismu ekologijas vai kada cita joma ir balstita
katra cilvéka motivacija un konteksta, kada darbs tiek prezentéts —, ekologiska maksla var tikt
izmantota ka aktivisms, tapat dazadas ekologiska aktivisma aktivitates var tikt analiz&tas ka
makslas darbi.

14.  Ekologiskas makslas makslinieku motivacijas un iniciativas ir balstitas katra
makslinieka individualos apsvérumos — citi izmanto dabu, dabas materialus ka pirmégjas
iedvesmas avotu, kamer citi izmanto dabas materialus, iedzilinoties vai neiedzilinoties dabas
simbolisma, citi veido makslas darbus, lai informétu un komentetu par ar ekologiju saistitam
temam. Ekologiska maksla ir sadrumstalota un to interpreté katrs makslinieks (kritikis,
kurators, skatitajs utt.) balstoties savos uzskatos. Ekologiskas makslas makslinieki saredz
konkretu noSkirumu starp makslu un aktivismu, bet noteiktu atSkirTbu identificéSana atskiras
atkariba no katra makslinieka darba t€mam.

15.  Ekologisks makslas darbs var bat funkcionals tehnologisks prototips, ja maksliniecka
motivacija ir veicinat parmainas skatitaja uzskatos vai veicinat kadas citas filozofiskas,
konceptualas parmainas noteiktaja vidé. Ekologiskas makslas prototipi var bat vietgjas
sabiedribas raditi darbi (grass-roots), kas paredzeti, lai risinatu kadu viet€jo problému.
Vietgjam institlicijam un organizacijam biitu §adas iniciativas jaatpazist un jaatbalsta, lai
veicinatu politiski un sociali aktivas sabiedribas veidosanos.

16. Filozofijas, kas saistitas ar ekologiju un cilvéka pozicionéSanu laikmeta, ko vada
klimata parmainas, ir sadrumstalotas, bez noteiktiem viedoklu lideriem. Lielaka dala filozofisko
un konceptualo domataju uzskata, ka ir nepiecieSama holistiska pieeja problému risinaSana,
ignorgjot §is holistikas pieejas praktisku neiesp&jamibu. Lai notiktu praktiskas pozitivas
parmainas, ir javeicina lielaka sadarbiba starp horizontalam un vertikalam sistémam, lai
veicinatu vietgjo, nacionalo un globalo kustibu, kas varétu attistit ekologijas jomas — parmainas
jaiesaista dazadas iedzivotdaju grupas, jasniedz vietgjs un globals atbalsts, kas lautu
iedzivotajiem pienemt lémumus, kas nav balstiti tikai ekonomiska izdeviguma, javeicina tadas

ekonomikas attistiba, kas balstita viet€jo kopienu resursos.
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Pétijuma rezultatu aprobacija

Zinatniskas konferences:

2023, 22. sept. — Kripto, maksla un klimats, RIXC Makslas un zinatnes festivals,
Prezentacija (daliba diskusija): Klimata trauksme Liepajas jauno mediju maksla

2022, 8. okt. — SPLINTERED REALITIES, RIXC Makslas un zinatnes festivals.
Prezentacija: Ediens un maksla

2021, 24. sept. — Postsensorium. RIXC Makslas un zinatnes festivals. Tie$saiste, LNB.
Prezentacija: Dzivesveida trendi un “dzila” ilgtsp&ja

2021, 16. sept. — The 6th International Conference of the European Narratology Network,
September 15-16th, 2021. Referata téma: The Climate and Environmental Literacy: an
Artists Narrative and the Public Opinion.

2021 — Latvijas Universitates Literatiiras, folkloras un makslas institita "Jauno p&tnieku
diena" 2021. gada 21. maija tie$saiste. Prezentacija: Leéno mediju maksla un kompetences.
2020 — RIXC organizéta konference ECODATA ar prezentaciju “Freeze fast, cook slow”.
2019 — Liepajas Universitates Zinatnes un radoSuma dienas; prezentacija: “Data
visualizations as Artwork”

2018 — Humanitaro un makslas zinatnu zinatniska konference (Liepajas Universitate,
HMZF)

2017 — RIXC konference “Open Fields”. Prezentacijas nosaukums: “Slow media art and
sustainability”

Citas konferences un runas:

2024, 31. augusts. Darbnica “Ilgtsp&jas darbnica” Vecaku apkaimes biedribas organizéta
“Senas uguns nakts Vecaku pludmalg” — karogu dabas daudzveidibai veidoSanas darbnica
izmantojot augu izcelsmes krasas

2023, 17. novembris. Darbnica “Eko krasas” Vilnas makslas akadémijas doktorantu
simpozija “Not Yet King”

2023, 16. julijs — publiska darbnica “Eko krasas” Liepajas muzeja (izstades
“RETROSPEKTROPIJA” ietvaros)

2022, 26. novembri. Darbnica ‘Hidroponika / akavaponika” izstades “Eko / tehno /
sisttmas” atklasana

2022, 25. nov. — AUGE NEXT Arthaton, RIXC organizéts seminars un diskusija.
Prezentacija: Partika un situdtas zinaSanas

2021 — Makslinieku uzruna PIXELACHE festivala BURN_SLOW — burn.aste.gallery
2021 — RIXC ideatons "Klimata parmainas, maksla un izolacija". Keynote runa un demo
darbnica par ilgtspgjigu dzivesveidu un akvaponikas sistemam

2019 — Projekta “Future DiverCities — Creativity in an Urban Context” un Liepajas Kultiiras
parvaldes organizétais Socialo inovaciju forums; prezzentacija “Ka maksla var ietekmét
klimata parmainas?”’

2019 — Interregional Symposium on Baltic Media Art: 1989-2019. Cracks and Continuities,
(Nida, LT). Prezentacijas nosaukums: “Slowness of the Medium”

2019 — RIXC konference “UN/GREEN”. Prezentacijas nosaukums: “Not-letting go of the
Nature”

Zinatniskas publikacijas:
Scriptus manet humanitaro un makslas zinatgu zurnals — Journal of Humanities and Arts.
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Atbildiga redaktore Zanda Giitmane Izdod: LiepU. Publikacija: “Two Perspectives on
Ecological Art”. Autori: Maija Demitere, Jan Glockner.

Scriptus manet humanitaro un makslas zinatnu zurnals — Journal of Humanities and Arts,
Nr. 8. Atbildiga redaktore Anita Helvida. Liepaja : LiePA, 2018. 159 lpp. “Léna” maksla,
tomatu audzesana un ilgtspeja

Pienemts publiceSanai — Acoustic Space Journal (2024). I1zdod: RIXC. Deep Sustainability
to Offer a Holistic Approach to Ecological Problems

Citas publikacijas:
Darzkopiba ka maksla. Eseju krajums “Dekolonialas ekologijas”. Red. Ieva Astahovska.
Riga : Latvijas Laikmetigas makslas centrs. 2024. 272 — 285.
Vizualo makslu zurnals “Studija”, Nr 4, 2017. Izstades recenzija. Sajiitu ienemsana.
Vizualo makslu zurnals “Studija”, Nr. 6, 2017. Izstades recenzija. [zt€les neierobezota telpa.

Scriptus manet humanitaro un makslas zinatnu zurnals, Nr. 4. Liepaja : LiePA, 2016. 129
Ipp. Diskusiju vakars par makslu un diletantismu.

Vizualo makslu zurnals “Studija”, Nr. 4, 2016. Izstades recenzija. Laikmetiga maksla cita
laikmeta kapsula.

Vizualo makslu zurnals “Studija”, Nr. 3, 2016. Izstades recenzija. Telpa arpus laika.

Daliba izstadés:

2024, 11. decembris — kinétiska instalacija “Parmainu mikrokosmoss” Aizput€, pasaules
mazakaja izstazu zale
2024 — papildinatas realitates objekts “Vienojosa uguns” platforma ART+ (artplus.app) tris
vietas — Liepaja, Kuldiga, Tartu
2023, 8. novembris — 9. decembris. Liepajas valsts 1. gimnazija, izstade “Retrospektropija”.
Darbs: “Bezgaliga plisma” (2. vers.)
2023, 25. septembris — 30. septembris. Cooldiga ART FEST foto izstade “Signs of the
Time”. Attéli: “Memories of Bees” (2. vieta “Photokick” konkursad), “Inside the Tree
Museum”, “Everything is Wrong with Plastic Trees”
2023, 18. augusts — 17. septembris. Karsriies pilsétas festivals “Media Art is Here”. Darbs:
“Papira koki” (#2). Sadarbiba ar Evu-Mariju Lopezu, Ligu Vélinu, Patriku Borza un Rohiru
Jupainu
2023, 9. junijs — 30. julijs, Liepajas muzejs. Grupas izstade “RETROSPEKTROPIJA”.
Darbs: “Bezgaliga pliisma”
2022 — Papildinatas realitates makslas objekti. Sadarbiba ar 3D makslinieku Lauri Taubi.
Darbi: “Baltais abolins”, “Saknes”
2022 —2023. 2. novembris — 15. janvaris. LLMC izstade “Dekolonialas ekologijas”, Rigas
makslas telpa. Darbs: “Tomatu-kartupelu kalkulators”
2022 — Liepajas Universitates doktorantu grupas izstade https://izstade21.liepu.lv. Darbs:
“Edienu radio” (#2)
2021 — Grupas izstade “EKONAUTI” Liepajas Dabas maja. Darbs: Hidroponikas darzs
2021 — Papildinatas realitates un 360 gradu makslas platforma ART+. Darbs: “Papira koki”
(Paper trees). Pieejams: https://artplus.app/
2021 — 2020 — “Mediju maksla garakai dzivei” ar “Léno” mediju makslas projektiem,
“Tomatu-kartupelu kalkulatoru” (Sporta 2 Kvartals)
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e 2020 — Izstade “Mediju maksla garakai dzivei” Liepaja. Darbs — “Léno” mediju makslas
projekti, “Tomatu-kartupelu kalkulators”. Izstades tieSsaistes versija pieejama:
https://gara.aste.gallery

e 2020 - Liepajas Universitates MPLab izstade “Planting resort for mental ecology” festivala
ARS Electronika ietvaros; darbs — “L&éno” mediju makslas projekti, pieejams —
https://resort.aste.gallery

e 2019 — Eiropas Zinatnieku nakts, Liepajas Universitates Makslas p&tTjumu laboratorijas,
MPLab izstade “Viziju sprosta”; darbi: “Ilgtsp&jas cena I1”, “Veidot radniecibas”.

e 2019 — MPLab izstade Eiropas Muzeju naktt (18.05.2019.), izstade “Trauksmes c€laji”;
darbs: Mini akvaponikas prototips

e 2018 — Jauno mediju makslas izstade "ENTER 19" (Siauliai, LT); darbs: “Ilgtsp&jas cena”
(#2)

e 2018 — Muzeju nakts Liepajas Universitate (MPLab); darbs: “Ilgtsp&jas cena”

Objekti publiska telpa:

o Partikas audzgsana akvaponika. Liepajas ZIIC Dabas maja (Zirgu sala 2)
e 2018 —2019 — Publisks darzs (Liepaja, Tirgus iela 9, maijs — augusts, 2018 un 2019)

Attistitie studiju kursi:

o “Ilgtspgjigs makslas un dizaina projekts” (BA “Jauno mediju maksla un dizains”, Liepajas
Universitate kops 2023).
e “Dizains ilgtsp&jai un sabiedribai” (MA “Dizains”, Latvijas makslas akadémija kops 2021).

Promocijas darbs tapis ar projekta atbalstu:
e Disertacija tapusi Liepajas Universitates projekta “Liepajas Universitates akadémiska
personala pilnveide stratégiskas specializacijas jomas — dabas zinatnes, matematika un

informacijas tehnologijas, maksla, socialas zinatnes, komerczinibas un tiesibas” (Nr.

8.2.2.0/18/A/021) ietvaros
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